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Szanowny Panie Komendancie!

Na podstawie publikacji prasowej ,,Wtoctawek: sSmier¢ na komendzie. Nie zyje 38-
fetni mezczyzna, wszczeto $Sledztwo”, Rzecznik Praw Obywatelskich, podjat z wiasnej
inicjatywy sprawe, dotyczaca zgonu zatrzymanego 38-latka w dniu 25.02.2020 r. w
Komendzie Miejskiej Policji we Wioctawku.

W sprawie tej Rzecznik zwrdcit sie miedzy innymi do Komendanta Miejskiego
Policji we Wioctawku o przedstawienie szczegotowych wyjasnien, dotyczacych zdarzenia,
w tym w zakresie biegu i wynikow czynnosci wyjasniajgcych i ewentualnego postepowania
dyscyplinarnego w stosunku do policjantow.

Komendant Miejski Policji we Wioctawku w odpowiedzi z dnia 10.03.2020 r.
poinformowat Rzecznika o dokonanych w tej sprawie ustaleniach. Przedstawit mianowicie,
ze w dniu 25.02.2020 r., o godz. 10:55 na podstawie art. 244 8 1 k.p.k. w zwigzku
z podejrzeniem posiadania narkotykow, zostat zatrzymany Pan . Po
wykonaniu czynnos$ci procesowych na miejscu zatrzymania mezczyzna zostat przewieziony
do KMP we Wioctawku, celem osadzenia w Pomieszczeniach dla Os6b Zatrzymanych
KMP we Wioctawku. Przed osadzeniem mezczyzna nie byt badany przez lekarza.
Z oswiadczenia zatrzymanego wynikato, iz czut sie dobrze, nie zgtaszat zadnych chorob ani
dolegliwosci. Znamienne jest, ze do czasu osadzenia byt spokojny, nie przejawiat agresji,
nie przejawiat problemow zdrowotnych. W dniu 25.02.2020 r., o godz. 22:10 Pana

doprowadzono do niemonitorowanego pomieszczenia nr 7 PdOZ we
Wioctawku celem osadzenia. W trakcie tej procedury, w zwigzku z agresywnym
zachowaniem zatrzymanego, doszto do zastosowania wobec niego S$rodkdw przymusu
bezposredniego w postaci sity fizycznej, podjeto takze nieskuteczng probe zastosowania
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kaftana bezpieczenstwa. W trakcie tych czynnosSci Pan zmart. Podjeta
przez policjantow a nastepnie przez wezwany zespot ratownictwa medycznego akcja
resuscytacyjna nie przyniosta rezultatu.

Materiaty procesowe wykonane wstepnie zostaty przekazane do wyznaczonej
Prokuratury do prowadzenia $ledztwa, tj. Prokuratury Okregowej w Stupsku, sygn. akt PO |
Ds. 14.2020.

Z poczynionych przez Rzecznika Praw Obywatelskich wstepnych ustalen, ktore, co
nalezy podkreslic, wymagajg weryfikacji, wynika, ze po zatrzymaniu Pana

, przeszukano go z wynikiem negatywnym. Nastepnie funkcjonariusze
dokonali przeszukania w mieszkaniu jego ojca oraz w mieszkaniu zajmowanym przez
zatrzymanego oraz jego narzeczong Panig . W wyniku przeszukania nie
znaleziono S$rodkéw narkotycznych. Mimo tego, zatrzymanego nie zwolniono. Okoto
godziny 3 w nocy w dniu 26 lutego 2020 r. funkcjonariusze Policji poinformowali ojca Pana

0jego Smierci. Na pytanie ojca zmartego ,,co sie stato?”, jeden z
policjantdw miat odpowiedzie¢ stowami ,,Koledzy go pobili”. W czynnosciach z udziatem
Pana miat bra¢ udziat funkcjonariusz, ktory wykonywat czynnosci w
zwigzku z zatrzymaniem w 2018 r. Pana , ktory zmart bezposrednio
po przewiezieniu go do Zaktadu Karnego we Wioctawku. Po medialnych doniesieniach, w
ktérych podane zostaty szczegdty zdarzen z PdOZ, funkcjonariusze Policji mieli ponadto
obserwowac rodzine zmartego, pojawiajac sie na klatce mieszkania Pani
oraz jezdzac za cztonkami rodziny zmartego i obserwujac ich.

Sprawa ta ijej okoliczno$ci wymagajg szczegolnego wyjasnienia. Przede wszystkim
nalezy zauwazyc jej podobienstwo do sprawy Smierci Pana lgora Stachowiaka - podobnie
jak w tamtym przypadku do Smierci osoby zatrzymanej doszto w trakcie stosowania
srodkow przymusu bezposredniego w pomieszczeniu jednostki Policji, w ktérym nie byto
monitoringu. Niepokojace jest takze, ze w tej samej Komendzie Miejskiej Policji dochodzi
w stosunkowo niedtugim czasie do kolejnego zgonu zatrzymanego, za§ w czynnosciach z
udziatem obu zmartych zatrzymanych miat bra¢ udziat ten sam funkcjonariusz. W obydwu
sprawach wystepujg ponadto watpliwosci co do zasadnosci zatrzymania, ktore - ze wzgledu
na Smier¢ oséb zatrzymanych nie mogg by¢ zbadane przez sad.

W przedstawionych okolicznosciach, w ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich,
konieczne jest zbadanie zasadnosci i prawidtowosci czynnosci policjantow wykonujacych je
z udzialem Pana . Nalezy bowiem podkresli¢, iz zgodnie z art.
248 8 1 k.p.k. zatrzymanego nalezy natychmiast zwolni¢, gdy ustanie przyczyna
zatrzymania. Powstaje zatem pytanie, jakie okolicznosci przemawiaty za dalszym
pozbawieniem wolnosci zatrzymanego, jezeli przeprowadzone z jego udziatem czynnosci
pomiedzy czasem zatrzymania a decyzjg o osadzeniu w PdOZ nie potwierdzity podejrzen co



do tego, ze posiadat on narkotyki - innymi stowy, czy decyzja o osadzeniu w PdOZ miata
uzasadnienie w zgromadzonych dowodach.

W zwigzku z powyzszym, z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich prosze o
przedstawienie stanowiska Pana Komendanta dotyczacego zasadnosci i prawidtowosci
czynnosci funkcjonariuszy Policji podejmowanych w odniesieniu do Pana

, W tym w szczegélnosci zasadnosci decyzji o umieszczeniu go w
pomieszczeniach dla o0séb zatrzymanych, a takze prawidtowosci dziatan policjantow
podejmowanych miedzy innymi wobec cztonkéw rodziny zmartego juz po jego smierci.

Istotne jest takze zbadanie takich okolicznosci, jak: jakie byty przyczyny diugiego
okresu pomiedzy chwilg zatrzymania Pana I podjeta proba
osadzenia go w PdOZ, jakie czynnosci w tym czasie wykonywano z jego udziatem i jaki
rezultat przyniosty te czynnosci; czy zapewniono zatrzymanemu positek i napoje (ich brak
mogt mieC wptyw na dalsze zachowanie zatrzymanego); czy przeprowadzono - i z jakim
rezultatem - badania na obecnos¢ w organizmie Pana alkoholu lub
innych Srodkdéw odurzajacych; czy w trakcie zatrzymania ujawnione zostaty Srodki
odurzajace; ilu funkcjonariuszy brato udziat w zatrzymaniu; ilu funkcjonariuszy petnito
stuzbe w PdOZ w czasie zdarzenia; czy w probie zatozenia kaftana bezpieczenstwa brali
udziat wytgcznie funkcjonariusze PdOZ czy tez takze inni; czy zatrzymanemu umozliwiono
kontakt z adwokatem lub radcg prawnym.

Bede rowniez wdzieczny za przedstawienie informacji o obecnym stanie postepowan
dyscyplinarnych (ile 0s6b obejmujg i jakie zostaly przedstawione im zarzuty)
prowadzonych w zwigzku z tg sprawg wzglednie o przebiegu postepowania prowadzonego
w przedmiotowej sprawie przez Biuro Spraw Wewnetrznych Policji Wydziat w Bydgoszczy
oraz Wydziatlu Kontroli KWP w Bydgoszczy i wynikow tego postepowania. Jezeli
postepowanie to zostato zakonczone, uprzejmie prosze o0 zarzgdzenie nadestania
Rzecznikowi kopii tego sprawozdania.

Z powazaniem
Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich
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