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pragne podzigkowac uprzejmie Pani Minister za odpowiedz z 13 wrzesnia 2016 r.
(znak: DKO-WEK.4041.76.2016.AK)  udzielong w  sprawie = o  numerze
VIL.7031.4.2016.MM. Po zapoznaniu si¢ z trescig pisma Pani Minister uznatem jednak, ze
nie wszystkie watpliwo$ci zostaly wyjasnione, w zwigzku z czym pozwalam sobie zwrdcié

si¢ ponownie z prosba o dalsze wyjasnienia.

Nie kwestionuj¢ wskazanej w piSmie z 13 wrzesnia 2016 r. ogdlnej zasady, ze na
egzaminie maturalnym na poziomie podstawowym zdawane s3a jedynie przedmioty
obowigzkowe. Niewatpliwie rozwigzanie polegajagce na przeprowadzaniu egzamindow
Z przedmiotow dodatkowych wylacznie na poziomie rozszerzonym nalezy oceniaé jako
korzystne. Wymaga ono bowiem od maturzystow specjalizacji 1 wykazania si¢
umiejetno$ciami majacymi istotne znaczenie podczas rekrutacji na uczelnie wyzsze.
Zapoznalem si¢ rowniez z trescig uchwaty Konferencji Rektoréw Akademickich Szkoét
Polskich z 6 maja 2011 r. popierajacg takie rozwigzanie. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze
pojecie jezyk obcy nowozytny obejmuje w praktyce grupe 6 przedmiotéw (jezyk obcy
nowozytny: angielski, francuski, hiszpanski, niemiecki, rosyjski i1 witoski), z ktorych
mozliwe jest zdawanie egzaminu maturalnego. Majac na uwadze autonomi¢ uczelni

obejmujaca swobodg¢ okreslania kryteriow rekrutacji oraz fakt, ze cze$¢ maturzystow ubiega
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si¢ 0 miejsce na uczelniach zagranicznych, nalezy wskazaé, ze niektérzy uczniowie, aby
spetni¢ wymagania rekrutacyjne, zdaja egzamin z wigcej niz jednego jezyka obcego. Za
naturalne w mojej ocenie nalezy uzna¢, ze na tym etapie edukacji uczen zdajacy egzamin
maturalny z dwoéch lub wiecej jezykow obcych moze by¢é na rdéznym poziomie
zaawansowania z kazdego z tych jezykow. Obowigzujace przepisy pozwalaja na zdawanie
jezyka obcego na poziomie podstawowym jedynie jako przedmiotu obowigzkowego, od
ktorego uzalezniony jest pozytywny wynik catego egzaminu maturalnego. Zdawanie danego
jezyka jako przedmiotu obowigzkowego wigze si¢ takze z konieczno$cig przystgpienia do
egzaminu ustnego, ktory jest przeprowadzany bez okreslenia poziomu. W przypadku
egzaminu z jezyka obcego — zdawanego jako przedmiot dodatkowy — czg¢$¢ ustna egzaminu
ma charakter fakultatywny. Uczen zdajacy egzamin z jednego jezyka na poziomie
rozszerzonym powinien mie¢ wiec mozliwos¢ podejscia do egzaminu z drugiego jezyka na
poziomie podstawowym. Pragne zwroci¢ uprzejmie uwage Pani Minister, ze we wskazanej
wyzej opinii KRASP dokonano jedynie pozytywnej oceny zasady przeprowadzania
egzaminu maturalnego z przedmiotéw dodatkowych na poziomie rozszerzonym. Opinia ta
nie zawiera jednak uwag odnoszacych si¢ wprost do egzaminu z jezyka obcego
nowozytnego. W mojej opinii zasadne wydaje si¢ objecie egzaminu z tego przedmiotu
wyjatkiem od tej ogoélnej reguly i umozliwienie zdawania dodatkowego egzaminu

z jezyka obcego réwniez na poziomie podstawowym.

Odnoszac si¢ do przedstawionych w piSmie z 13 wrze$nia 2016 r. wyjasnien
dotyczacych sposobu przeprowadzania egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w czesci
ustnej, pragne podkresli¢, ze nie kwestionuje faktu, iz pojecie tekstu kultury ma charakter
szeroki. Niewatpliwie obowigzujaca podstawa programowa z jezyka polskiego stara si¢
uwzgledni¢ wielos¢ tekstow kultury, z ktorymi styka si¢ odbiorca w §wiecie wspotczesnym.
Nie zmienia to jednak faktu, ze tworcy podstawy programowej potozyli nacisk przede
wszystkim na zaznajomienie ucznidw z tekstami literackimi. W cze$ci poswigconej tekstom
kultury wskazano, ze uczniowie majg pozna¢ nie mniej niz 13 pozycji ksigzkowych sposrod
wymienionych w podstawie programowej. Jedynie w punkcie dotyczacym ,,innych tekstow”

wskazano na wybrane filmy polskich rezyseréw jako element podstawy realizowanej na



poziomie podstawowym®. Czes¢ podstawy programowej dotyczaca odbioru wypowiedzi
I wykorzystania zawartych w nich informacji odnosi si¢ przede wszystkim do umiejetnosci
odczytywania tekstow literackich, takich jak np. rozréznianie tekstow publicystycznych, czy
rozpoznawanie ironii w tekscie’. Majac to na uwadze nalezy uznaé, ze podstawa
programowa z j¢zyka polskiego jest ukierunkowana na rozwijanie przede wszystkim
umiejetnosci odczytywania tekstow literackich, co jest nie bez znaczenia w konteksScie
pOZniejszego egzaminu maturalnego. Nalezy réwniez podkresli¢, ze odczytywanie innych
tekstow kultury wymaga odmiennych, specyficznych kompetencji. Pragng zwroci¢ uwagg,
ze w swym wystagpieniu z 11 lipca 2016 r. nie kwestionowatem istnienia 3 typow zadan na
egzaminie ustnym z jezyka polskiego, a jedynie losowy charakter egzaminu, wynikajacy
z faktu, ze uczniowie odpowiadajg na pytanie tylko jednego typu. Moje watpliwos$ci budzi
to, czy ocena zadan opartych na réznych tekstach kultury moze by¢ dokonywana w oparciu
o te same kryteria. Nalezatoby rozwazy¢, czy ustny egzamin maturalny z jezyka polskiego —
z uwagi na swoje istotne znaczenie w procesie edukacji — nie powinien sktadaé sie¢
z wigkszej ilodci zadan 1 tym samym stwarza¢ uczniowi mozliwo$¢ petniejszego wykazania

si¢ zdobyta wiedza.

Zgodzi¢ nalezy si¢ ze stwierdzeniem, iz brak jest prawnych przeciwskazan do
udzielenia uczniowi zdajacemu ustny egzamin maturalny szczegotowych informacji
dotyczacych uzyskanych przez niego punktow. Niemniej jednak praktyka dziatan komisji
egzaminacyjnych w tym zakresie powinna by¢ monitorowana przez Ministerstwo Edukacji
Narodowej. Pragng¢ zwrdoci¢ uwageg, ze w Informacji o0 sposobie organizacji
I przeprowadzenia egzaminu maturalnego w ,,nowej” formule obowigzujgce] W roku
szkolnym 2016/2017 wskazano jedynie, ze pO przeprowadzeniu egzaminu dla grupy 5
zdajacych, zespél przedmiotowy ustala liczbe punktéow przyznanych kazdemu
zdajacemu oraz przekazuje te informacje zdajacym. Nie wskazano natomiast na
konieczno$¢ udostepnienia uczniom do wgladu protokotow zawierajacych informacje
0 szczego6towej punktacji lub na koniecznos$¢ ustnego podania takiej informacji3. Biorac pod

uwage, ze wskazana Informacja stanowi istotne zrodto praktyk egzaminacyjnych, zasadne

' Podstawa programowa z komentarzami, t. 2, Jezyk polski w szkole podstawowej, gimnazjum i liceum, s. 49-52.

2 Ibidem, s. 43-49.

® Informacja o sposobie organizacji i przeprowadzenia egzaminu maturalnego w ,,nowej” formule obowigzujgcej w
roku szkolnym 2016/2017, s. 27.



byloby zawarcie w niej odpowiednich zapiséw dotyczacych przekazywania maturzystom
kompleksowej informacji o uzyskanej przez nich liczbie punktow obejmujacej takze punkty

czastkowe.

Pragne zwroci¢ uprzejmie uwage, ze postulat wprowadzania mozliwosci odwotania
od wyniku egzaminu maturalnego byt podnoszony przez Rzecznika Praw Obywatelskich od
dawna, na co zwracatem uwage m.in. w wystgpieniu do Minister Edukacji Narodowe;j
z dnia 18 lutego 2016 r. (znak pisma: VII.7031.36.2015.GZ). Problem catkowitego braku
mozliwosci odwotania od egzaminu maturalnego jest niezwykle istotny, o czym $wiadcza
liczne skargi wplywajace do Rzecznika, coroczne doniesienia medialne, czy oddolne
dzialania obywatelskie, ktorych przyktadem jest strona internetowa:
www.odwolanieodmatury.pl. Dlatego za niezwykle wazng z punktu widzenia praw
i wolnosci obywateli nalezy uzna¢ ustawg z dnia 23 czerwca 2016 r. 0 zmianie ustawy
0 SYyStemie oswiaty oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 1010), ktéra
wprowadza mozliwos¢ odwotania si¢ od pisemnego wyniku matury do Kolegium Arbitrazu
Egzaminacyjnego. W mojej ocenie brak jest powodéw wylaczenia mozliwosci odwotania
si¢ w przypadku egzaminow ustnych zdawanych przede wszystkim z jezyka polskiego
1 jezyka obcego. Za wprowadzeniem prawa do odwolania si¢ od wynikéw z tych
egzamindw przemawiajg bowiem te same przestanki, ktére przy$wiecaly ustawodawcy przy
uchwalaniu ustawy z 23 czerwca 2016 r. Egzamin ustny jest istotng cze¢scig egzaminu
maturalnego, a jego wynik réwniez moze mie¢ istotne znaczenie z punktu widzenia
rekrutacji na uczelnie wyzsze. Ze zrozumieniem traktuj¢ informacje, ze wprowadzenie
mechanizmu odwotania od wynikéw z egzaminu ustnego wigzatoby si¢ z koniecznoscig
nagrywania tego egzaminu i1 podjecia dziatan legislacyjnych dotyczacych m.in. ochrony
danych osobowych. Nie moze to jednak uzasadnia¢ zaniechania podjecia okreslonych

dziatan przez ustawodawce.

Majac na uwadze powyzsze, dziatajac w oparciu o art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2014 r., poz. 1648 ze zm.),

zwracam si¢ do Pani Minister z uprzejma prosba o zajecie stanowiska w niniejszej sprawie.
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