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Pan Zbigniew Ziobro
Minister Sprawiedliwosci

W nawigzaniu do uprzedniej korespondencji, niniejszym pismem pragne powroci¢ do
kwestii opiniodawczych zespotow sadowych specjalistow, utworzonych na mocy ustawy
z 5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych zespolach sadowych specjalistow (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1418 ze zm., dalej ustawa o OZSS) i zast¢pujacych rodzinne osrodki diagnostyczno-
konsultacyjne.

Jak wynika z pisma Pana Lukasza Piebiaka, Podsekretarza Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, z 7 czerwca 2016 r. (znak DSO-1-072-8/16, kopia w zalgczeniu), bedacego
odpowiedzig na moje wczesniejsze wystapienie, w zwigzku ze zmianami organizacyjnymi
wywolanymi powotang wyzej ustawa, zespoty sygnalizowaly braki kadrowe, za$ ocena
wpltywu nowych regulacji na terminowos$¢ opiniowania, a tym samym na dlugotrwalo$¢
postepowan sagdowych, miata by¢ mozliwa po uzupetnieniu tych niedoboréw kadrowych,
najwczesniej w [ kwartale 2017 r. Z kolei z pisma Pani Luizy Satapy, Zastepcy Dyrektora
Departamentu Spraw Rodzinnych i1 Nieletnich w Ministerstwie, z 29 maja 2017 r. (znak
DSRiN-I11-053-6/17/2, kopia w zalaczeniu), bedacego odpowiedzig na pismo Rzecznika
Praw Dziecka z 21 kwietnia 2017 r., wynika, Ze niedobory kadrowe 1 dlugotrwale absencje
chorobowe specjalistow OZSS wystgpowaty nadal w dacie pisma, za$ termin precyzyjnego
okreslenia wplywu nowych regulacji zostat przesunigty na koniec roku 2017.

Rzecznikowi znany jest takze raport Pani Justyny Wtodarczyk-Madejskiej z badan
Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci z 2017 r., w ktorym stwierdzono miedzy innymi, ze
w 2016 r. — pierwszym roku dziatania OZSS — zwigkszyl si¢ wplyw spraw oraz czas
oczekiwania na wyznaczenie terminu badania, zmniejszyl natomiast odsetek spraw
zatatwianych 1 zmniejszyt czas sporzadzania opinii (od badania).

W zwigzku z powyzszym uprzejmie prosz¢ Pana Ministra o udzielenie informacji
o tym, czy niedobory kadrowe w OZSS zostaty juz uzupetnione oraz o tym, czy i jak ustawa

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 55 17 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

WWW.Ipo.gov.pl



o OZSS oraz akty wykonawcze do tej ustawy wptynely na czas opiniowania oraz sprawnos$¢
postepowan przed sadami powszechnymi. Trzeba bowiem przypomnie¢, ze liczne
zastrzezenia 1 skargi obywateli dotyczace bardzo dlugiego oczekiwania na opinie,
przektadajacego si¢ na wydtuzenie postepowan sadowych w sprawach rodzinnych, byty
jednym z zasadniczych impulséw do wprowadzenia nowych przepisow.

Bede takze wdzigczny za poinformowanie o tematyce i skali skarg wnoszonych do
Ministra Sprawiedliwosci jako organu nadzoru nad dziatalnos$cig zespoldéw (art. 4 ust. 1
ustawy o OZSS) od momentu jej wejscia w zycie.

Jednoczesnie pragne zwroci¢ uwage Pana Ministra na powigzany problem
standardow metodologii opiniowania przez OZSS, uregulowanych w zalaczniku do
zarzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z 1 lutego 2016 r. w sprawie ustalenia standardow
metodologii opiniowania w opiniodawczych zespotach sagdowych specjalistow (Dz. Urz.
MS z 2016 r., poz. 76), ktory to zalagcznik w punkcie 9.3 zawiera postanowienie, iz
,Materialy pochodzace z badania, stanowigce podstawe wydania opinii, nie moga by¢
udostepniane osobom badanym”.

W skargach kierowanych do Rzecznika Praw Obywatelskich obywatele podnosza, 1z
takie uregulowanie samo w sobie moze wywotywacé watpliwosci co do tego, czy tres¢ opinii
faktycznie odpowiada przebiegowi badania oraz zgadza si¢ z materiatami z niego
pochodzacymi. Osoby badane nie majg takze mozliwosci przedstawienia swojej wersji
przebiegu badania, jako ze na mocy punktu 5.3.c Standardow ,,Drugi etap procesu
diagnostycznego obejmuje: (...) poinformowanie os6b badanych o braku zgody na
rejestracj¢ badania oraz mozliwosci przerwania lub odstgpienia od badania w sytuacji
nieprzestrzegania przez osoby badane zakazu rejestracji”. Skutkiem braku wgladu do
materialow pochodzacych z badania oraz zakazu rejestracji osoby badane majg ograniczone
szanse na skuteczne ustosunkowanie si¢ do tresci opinii oraz na weryfikacje tego, czy
specjalisci OZSS stosujg wlasciwe 1 aktualne metody, narzedzia itechniki badawcze,
zgodnie z pkt 9.8 Standardow.

Chcialbym zasygnalizowa¢, ze wskazane zapisy budzily takze zaniepokojenie
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych. Z pisma Pani dr Edyty Bielak-Jomaa
z 4 sterpnia 2016 r. (znak: DOLiS-035-1732/16/BG/70180/16, kopia w zalaczeniu),
bedacego odpowiedzig na pismo Posta na Seym RP Pawta Skuteckiego z 23 czerwca 2016 .
wynika ze, ,,w opinii organu do spraw ochrony danych osobowych unormowanie zawarte
w art. 9.3 Standardow wydaje si¢ zbyt daleko idgcym ograniczeniem praw jednostki”
1 Generalny Inspektor planowal wystapienie w tej kwestii do Ministra Sprawiedliwosci.
Rzecznik Praw Obywatelskich nie dysponuje wiedza, czy takie wystapienie zostato
rzeczywiscie wystosowane, a jesli tak, to jakie byto w tej sprawie stanowisko Pana Ministra.
Bardzo prosze o przekazanie informacji w tym zakresie.



W $wietle powyzszych uwag, na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (t. j. Dz.U. z 2017 r., poz. 958) uprzejmie prosze
Pana Ministra o ustosunkowanie si¢ do wskazanych zagadnien 1 rozwazenie mozliwosci
zmiany obecnej tresci Standardow, celem zyskania wigkszej transparentnosci badan OZSS,
a tym samym wzmocnienia prawa obywatela do sagdu. Bede wdzigczny za przekazanie
stanowiska Pana Ministra w sygnalizowanych kwestiach.
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