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Szanowny Panie Rzeczniku

Jak wynika z komunikatu zamieszonego na stronie internetowej Rzecznika
Dyscyplinarnego Sedziow Sgdoéw Powszechnych!, sedzi Monice Frackowiak z Sgdu
Rejonowego Pozann — Nowe Miasto w Poznaniu zarzucono popehnienie 172 deliktow
dyscyplinarnych z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 52: dalej: Prawo o ustroju sagdow powszechnych)
polegajacych na razacej 1 oczywistej obrazie przepisOw prawa procesowego zwigzanej
z przekroczeniem ustawowych terminéw do sporzadzania uzasadnien, doprowadzeniem do
przewlekto$ci postepowania w sprawach cywilnych oraz spowodowaniem niewaznosci
postepowania na skutek razacych btedow proceduralnych. Natomiast wobec s¢dzi Olimpii
Baranskiej - Matuszek z Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim postawiony zostat
zarzut popetnienia 10 przewinien dyscyplinarnych z art. 107 § 1 Prawa o ustroju sadow

powszechnych polegajacych na razacej i oczywistej obrazie przepisOw prawa procesowego

1 Por. http:/irzecznik.gov.pl/wp-content/uploads/2019/01/Komunikat-zarzuty-OlimpiaBM-MonikaF-1.pdf,  data
ostatniego dostgpu: 13.02.2019 r.
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zwigzanej z przekroczeniem ustawowych termindéw do sporzadzania uzasadnien w sprawach
cywilnych.

Jak wynika z doniesien prasowych? obie sedzie braty w 2018 r. udziat w festiwalu
Pol’and’Rock i edukowaty o prawie mlodziez. Stanowito to podstawe do wszczecia wobec
nich postepowania wyjasniajgcego W tej spawie. Wykorzystujac to postepowanie wystapiono
do prezesow sadow, w ktérych pracujg sedzie, o dane statystyczne dotyczace ich pracy.
Wydaje si¢ wigc, iz wszczecie postepowania wyjasniajgcego w tej sprawie stanowito jedynie
pretekst do skierowania do prezesow Sadu Rejonowego w Poznaniu oraz
w Gorzowie Wielkopolskim zapytania dotyczacego ich pracy (stabilnosci orzecznictwa,
kontrolki uzasadnien, przewleklosci postgpowan).

W pi$mie z dnia 2 listopada 2018 r.3 skierowanym do Pana Rzecznika Rzecznik Praw
Obywatelskich wskazat m.in. na watpliwosci co do zagdanego zakresu informacji w ramach
postgpowania wyjasniajacego prowadzonego wobec s¢dzi M. Frackowiak. RPO wskazal, ze
zbierane przez Pana Rzecznika informacje wykraczaja poza zakres przedmiotowy
prowadzonego postepowania wyjasniajacego i prowadza do zbierania informacji ,,na
zapas i na wszelki wypadek”, w celu znalezienia ewentualnego uchybienia
w zachowaniu wskazanej sedzi, ktore mogloby stanowi¢ podstawe do postawienia sedzi
zarzutu popelienia deliktu dyscyplinarnego. Takie zachowanie jest krytycznie oceniane
m.in. w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego, ktory stwierdza, ze ,naruszenie
autonomii informacyjnej poprzez zadanie niekoniecznych, lecz wygodnych dla wiadzy
publicznej informacji jest typowym dla czasow wspolczesnych instrumentem, po ktory
wladza publiczna chetnie sigga i dzieki ktoremu uzyskuje potwierdzenie swej pozycji wobec
jednostki” (wyrok TK z dnia 20 listopada 2002 r., K 41/02, OTK-A 2002, Nr 6, poz. 83).
RPO przypomniat rowniez, ze przedmiotem czynnos$ci wyjasniajacych jest wylacznie
potwierdzenie informacji o ewentualnym popekieniu deliktu dyscyplinarnego, shuza
one wiec wylacznie temu, aby zapobiec podejmowaniu zbednych postepowan
dyscyplinarnych. Wynika to z art. 114 § 1 Prawa o ustroju sadéw powszechnych , ktéry
to przepis w sposob jednoznaczny laczy podjecie czynnosci wyjasniajacych ze wstepnym

ustaleniem okolicznosci koniecznych dla stwierdzenia znamion przewinienia

2 Por. M. Jatoszewski, https://oko.press/rzecznik-dyscyplinarny-stawia-zarzuty-sedziom-bo-krytykowaly-wladze-nie-
przestrasze-sie-nie-zamilkne/, data ostatniego dostepu: 13.02.2019 r.
3 Nr sprawy: V11.510.64.2018
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dyscyplinarnego. Podjecie czynno$ci wyjasniajacych jest dopuszczalne dopiero po
wstepnym ustaleniu tych okolicznosci.

W opinii prawnej sporzadzonej przez prof. zw. dr hab. Katarzyn¢ Dudke w dniu
6 grudnia 2018 r. podniesiono, ze: ,,dziatanie rzecznika dyscyplinarnego prowadzacego
przeciwko s¢dziemu postgpowanie wyjasniajace lub dyscyplinarne o okreslony czyn, ktory
zada od innych podmiotow dotyczacych sedziego danych niemajacych zwigzku
z przedmiotem prowadzonego postgpowania dyscyplinarnego, lecz mogacych stanowic
cho¢by hipotetycznie podstawe do wszczecia przeciwko temu s¢dziemu nowego
postepowania dyscyplinarnego o inny delikt dyscyplinarny, co do ktérego brak jest w chwili
podjecia tych czynnosci uzasadnionego podejrzenia jego popetnienia, jest calkowicie
bezprawne i wypelnia znamiona przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 Kodeksu Karnego.
Zachowaniem takim rzecznik dyscyplinarny przekracza przystugujagce mu uprawnienia
w zakresie $cigania przewinien dyscyplinarnych, czym dziala zarowno na szkodg¢ interesu
prywatnego sedziego, przeciwko ktoremu dokonuje czynnosci, jak 1 na szkode interesu
publicznego wyrazajacego sie w potrzebie ochrony dobra wymiaru sprawiedliwosci (...)"%.

Dodatkowo pragne wskaza¢, ze do powyzszego zarzutu odnidst si¢ Zespot
Interwencyjny Forum Wspotpracy Sedziow®. W uchwale z dnia 21 stycznia 2019 r.
W sprawie wszczecia postpowan dyscyplinarnych przeciwko sgdziom Monice Frackowiak
i Olimpii Baranskiej-Matuszek wskazano, iz, ,,wobec zauwazalnego ogromnego wzrostu
wptywu spraw do wydziatoéw cywilnych (w jakich pelnig stuzbg obwinione s¢dzie), co przy
jednoczesnym wieloletnim wstrzymywaniu przez Ministra Sprawiedliwosci oglaszania
konkursow na wolne stanowiska sedziowskie przetozylo si¢ na znane wszystkim sedziom
zjawisko nadmiernego obcigzenia referatow 1 bardzo czesto wystepujace problemy
przewlekto$ci postgpowan 1 nieterminowo$ci uzasadnien, nie budzi watpliwosci, ze
postawienie zarzutow sedziom Monice Frackowiak 1 Olimpii Baranskiej-Matuszek ma
charakter szykany 1 obliczone jest na osiggnigcie tzw. efektu mrozacego, majacego odwiesc

sedziéw od aktywnej obrony praworzadnosci i wartosci konstytucyjnych”.

“Por.https://www.iustitia.pl/2777-opinia-prawna-prof-zw-dr-hab-katarzyny-dudka-w-sprawie-dotyczacej-
dzialanrzecznika-dyscyplinarnego-przeciwko-ssr-monice-frackowiak, data ostatniego dostepu: 13.02.2019 r.

5 Por. https://www.iustitia.pl/81-uchwaly/2806-uchwala-zespolu-interwencyjnego-forum-wspolpracy-sedziow-z-dnia-
21-stycznia-2019-r-w-sprawie-wszecia-postpowan-dyscyplinarnych-przeciwko-sedziom-monice-frackowiak-i-olimpii-
baranskiej-maluszek



W zwiagzku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 21 3 z dnia 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2018 r. poz. 2179 ze zm.), zwracam si¢ 0
wskazanie, czy i 0 jakich czynach (zaniechaniach) koniecznych dla stwierdzenia znamion
przewinienia dyscyplinarnego posiadal Pan Rzecznik wiedz¢ w dacie podjecia czynnosci

wyjasniajacych w sprawie s¢dziow M. Frackowiak i O. Baranskiej-Matuszek.

Z powazaniem



