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Otrzymalem skarge Pana , wlasciciela firmy (dalej: Skarzacy),
dotyczaca blokady rachunku bankowego w zwiazku z podejrzeniem wykorzystywania
dziatalnosci banku do celow majacych zwigzek z wyludzeniami skarbowymi.

Z nadestanej korespondencji wynika, ze w dniu 19 listopada 2018 r. Bank
zablokowal Skarzacemu dostgp do s$rodkdéw pienieznych zgromadzonych na rachunku
bankowym. Skarzacy nie otrzymal jednak Zzadnego zawiadomienia o dokonanej blokadzie
rachunku bankowego - stosownie do art.119zv § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z pézn. zm., dalej: ,,0.p”). Zgodnie
ze wskazang regulacja, Szef Krajowej Administracji Skarbowej niezwtocznie po otrzymaniu
informacji, o ktorej mowa w § 4 pkt 3 lit. a, w odniesieniu do wszystkich zadan dotyczacych
podmiotu kwalifikowanego przekazanych do momentu otrzymania tej informaciji, przekazuje
temu podmiotowi zawiadomienie o blokadzie jego rachunku zawierajace dane okreslone w
tych zadaniach. Stosownie natomiast do art. 119 zw § 1 O.p., Szef Krajowej Administracji
Skarbowej moze przedtuzyé, w drodze postanowienia, termin blokady rachunku podmiotu
kwalifikowanego na czas oznaczony, nie dtuzszy jednak niz 3 miesiace, jezeli zachodzi
uzasadniona obawa, ze podmiot kwalifikowany nie wykona istniejacego lub majacego
powsta¢ zobowigzania podatkowego lub zobowigzania z tytulu odpowiedzialno$ci
podatkowej 0sob trzecich, przekraczajacych réwnowartos¢ 10.000 euro.
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Przywotane wyzej regulacje wyraznie wskazuja, ze o blokadzie rachunku bankowego
podmiot kwalifikowany powinien by¢ niezwtocznie powiadomiony. Dlatego Skarzacy
wyrazit zaniepokojenie brakiem informacji o dokonanej blokadzie oraz stwierdzit, ze
uniemozliwito mu to obrong jego praw, co w konsekwencji doprowadzito do wyrejestrowania
prowadzonej przez niego firmy z rejestru czynnych podatnikow VAT.

W ocenie Skarzgcego zastosowanie blokady STIR, a nastepnie wykreslenie podatnika z
rejestru VAT bez jakiegokolwiek postepowania narusza zasade panstwa prawa oraz prawa i
wolnosci obywatelskie wynikajace z tej zasady.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2018 r., poz. 2179), zwracam si¢ z
uprzejmag prosba o zajgcie stanowiska w przedmiotowej sprawie (kserokopia pisma
Skarzacego w zataczeniu).



