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Szanowny Panie Przewodniczgcy,

Na podstawie art. 12 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r. poz. 627, tj.) w moim Biurze wszczete zostato
postepowanie wyjasniajace w sprawie prezentowanych publicznie, na forum internetowym
»,Dziennika Gazety Prawnej”, antysemickich wypowiedzi, ktérych autorstwo — wedtug
doniesien medialnych — prokuratura przypisala sedziemu Jarostawowi Dudziczowi. Problem
ten zasygnalizowalem w pismie do Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 wrze$nia 2019 r.
o sygnaturze XI.518.84.2019.MS, na ktére do tej pory nie otrzymalem odpowiedzi.
W zwigzku z powyzszym chciatbym ponowi¢ argumentacj¢ zawarta w ww. pismie.

W sierpniu 2015 r. na forum internetowym ,,Dziennika Gazety Prawnej” uzytkownik
postugujacy sie pseudonimem ,,jorry123” zamiescit antysemicki w tresci wpis, w ktorym
narod zydowski nazwat ,podlym, parszywym narodem”. Osoba o takim pseudonimie
jeszcze kilkakrotnie zaznaczala swoja obecno$¢ w sieci nienawistnymi komentarzami,
piszac np. o pogromie kieleckim, ze ,,to byla prowokacja ubecka, a jak wiadomo w UB
przewazali wtedy zydzi, wigc ci zydzi wystapili przeciwko innym zydom, aby mieé
usprawiedliwienie dla dalszej wojny przeciwko zoklierzom niezlomnym”. Nie mam
watpliwosci, ze wypowiedzi te, podobnie jak inne wpisy cytowane przez red. Wojciecha
Czuchnowskiego i red. Antoniego Kowalskiego w artykule zamieszczonym w Gazecie
Wyborczej w dniu 12 wrzesnia 2019 r.!, wypelniaty znamiona przestgpstwa publicznego
zniewazenia grupy ludnosci z powodu przynaleznos$ci narodowej, opisanego w art. 257

' W. Czuchnowski, A. Kowalski, Jarostaw Dudzicz, sedzia "dobrej zmiany", o Zydach: "Podly, parszywy naréd”,
Gazeta Wyborcza z 12 wrzesnia 2019 r. Tekst dostepny pod adresem:
http://wyborcza.pl/7,75398,25182479 jaroslawdudzicz- sedzia-dobrej-zmiany-o-zydach-podly-parszywy.html
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ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2019 r. poz. 1950 z p6zn. zm.
dalej: k.k.).

W trakcie wszczetego w sprawie postgpowania Prokuratura Rejonowa dla Wroctawia
— Starego Miasta ustalita, ze osoba kryjaca si¢ pod pseudonimem ,,jorry123” to Jarostaw
Dudzicz, wowczas sedzia Sadu Rejonowego w Stubicach, a obecnie Prezes Sadu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim oraz czltonek Krajowej Rady Sadownictwa.
Wedtug dziennikarzy Gazety Wyborczej, sgdzia, wezwany na przestluchanie, mial si¢
przyzna¢ do zamieszczenia w sieci cytowanego na wstepie komentarza. Jeszcze w 2015 .
sprawa trafita do Wydzialu Spraw Wewnetrznych w Prokuraturze Krajowej. Postepowanie
do tej pory nie zostalo jednak zakonczone.

Dopiero po publikacji Gazety Wyborczej Rzecznik Dyscyplinarny Sedziow Sadow
Powszechnych zdecydowal o podj¢ciu wstepnych czynnosci wyjasniajacych zmierzajacych
do ustalenia, czy zachowanie sg¢dziego Dudzicza wyczerpalo znamiona przewinienia
dyscyplinarnego. Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa zlecitlo natomiast komisji KRS
ds. etyki sedzidw 1 asesorow przeprowadzenie w tej sprawie wewnetrznego postgpowania
wyjasniajgcego. Jakkolwiek dzialania te bez watpienia sg uzasadnione, to jednak w mojej
ocenie s3 dalece niewystarczajace w obliczu jawnie antysemickiego charakteru wypowiedzi
przypisywanej urzedujagcemu sedziemu.

W mysl art. 82 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow
powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365 z pdzn. zm.), sedzia jest obowigzany postepowac
zgodnie ze Slubowaniem s¢dziowskim. Z roty tego §lubowania wynika natomiast, ze s¢dzia
w swoim postgpowaniu powinien kierowac si¢ zasadami godnosci 1 uczciwosci (art. 66
Prawa o ustroju sadow powszechnych). Przypisanie sedziemu takich wypowiedzi jak
wskazane powyzej jest wobec tego rOwnoznaczne z postawieniem zarzutu, zeé W swoim
postepowaniu nie kieruje si¢ on rotg ztozonego slubowania.

Przestgpstwo opisane w art. 257 k.k. ma charakter umys$lny, co moze pociggac¢ za
sobg daleko idace konsekwencje prawne rzutujgce na mozliwos¢ dalszego petnienia przez
taka osobe urzedu sedziego. W $lad za Sagdem Najwyzszym (wyrok z dnia 15 wrzesnia 2004
r., sygn. akt SNO 32/04) nalezy bowiem zauwazy¢, ze wynikajacy z roty slubowania nakaz
postepowania s¢dziego w sposob, ktéry nie uchybia godnosci urzedu, miesci w sobie takze
obowigzek utrzymywania nieskazitelnego charakteru warunkujacego powotanie na to
stanowisko. Popetnienie umys$lnego przewinienia dyscyplinarnego, stanowigcego razace
naruszenie porzgdku prawnego, bez watpienia skutkuje utratg kwalifikacji do sprawowania
urzedu sedziego.

Sprawowanie urzedu sedziego jest mozliwe wylacznie w warunkach zaufania
publicznego. Zaufanie to traci natomiast osoba, ktéra w sposob razacy dopuszcza si¢
naruszenia porzadku prawnego, popetniajac przewinienie dyscyplinarne wyczerpujace



znamiona umyS$lnego przestgpstwa. Dlatego szczegdlny niepokd) Rzecznika Praw
Obywatelskich budzi sytuacja, w ktorej powotane do tego organy przez 4 lata nie potrafity
wyjasni¢ wszelkich okolicznos$ci tej sprawy 1 podja¢ przewidzianych prawem rozstrzygnigc.
Opieszato$¢ 1 zaniechania w tym zakresie podwazaja zaufanie publiczne do panstwa i1 do
jego instytucji.

Wobec nienawisci motywowanej uprzedzeniami wtadze panstwowe, takze wladza
sadownicza, nie moga pozostawaé obojetne. Na wiladzach spoczywa bowiem duza
odpowiedzialno$¢ zard6wno w zakresie przeciwdzialania temu zjawisku, jak 1 ciggtego
utrzymywania spoleczenstwa w przekonaniu, ze wszelkie zachowania motywowane
uprzedzeniami na tle pochodzenia narodowego, rasowego, etnicznego czy wyznania,
spotykaja si¢ z naleznym potepieniem 1 sg konsekwentnie przez panstwo zwalczane. Jest to
szczegolnie istotne w przypadku, kiedy zachodzi podejrzenie, ze oparta na uprzedzeniach
nienawi$¢ kierowata zachowaniem osoby sprawujacej donioste funkcje publiczne. W takie;j
sytuacji komunikat przekazany spoteczenstwu powinien by¢ jednoznaczny: wsréd osob
wykonujacych zadania publiczne, od ktorych wymagaé¢ nalezy szczegélnych
kwalifikacji moralnych, nie ma miejsca na ksenofobi¢, uprzedzenia i nienawis¢. Nie ma
miejsca na antysemityzm, nawolywanie od nienawiSci czy propagowanie tez
zaczerpnietych z nazistowskiej czy innej, totalitarnej ideologii. Nie ma miejsca dla
zachowan, ktore naruszajg wartosci konstytucyjne, a wsrdod nich niezbywalng godno$¢
cztowieka.

Wydawa¢ by si¢ moglo, ze ogrom Zbrodni Holocaustu sprawi, iz wszelkie idee 1
poglady propagujace antysemityzm, rasizm czy ksenofobi¢, wzywajace do nienawisci z
powodu roznic narodowosciowych, etnicznych 1 kulturowych, raz na zawsze znikng z zycia
spoleczenstw. Niestety tak si¢ nie stalo. W moim Biurze kazdego roku odnotowywanych
jest wiele spraw, w ktérych dochodzi do nawotywania do nienawisci na tle przynaleznosci
narodowej, etnicznej, czy wyznaniowej lub publicznego zniewazania oséb wiasnie z
powodu tej przynaleznos$ci. O rozpowszechnianiu si¢ mowy nienawisci w Polsce wspomniat
tez Komitet ONZ ds. Likwidacji Dyskryminacji Rasowej (CERD) w pkt 15 Uwag
koncowych po rozpatrzeniu potgczonych od XXII do XXIV sprawozdan okresowych Polski
z realizacji Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji rasowe;j
(CERD/C/POL/CO/22-24)*. Komitet zwrocil przy tym uwage na fakt, ze rowniez osoby
publiczne bywaja zréodlem mowy nienawisci, a takze czgsto zaniedbuja obowigzek
potepienia tego typu wypowiedzi.

Na wszelkie przejawy nienawisci motywowanej uprzedzeniami panstwo musi
reagowac z petng stanowczos$cig. Jakiekolwiek proby wzbudzenia pogardy wobec 0sob o

2 Zob. Uwagi konicowe CERD opublikowane we wrzesniu 2019 r.:
https://tbinternet.ohchr.org/ layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CERD/C/POL/CO/22-

24&Lang=En
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roéznej tozsamosci kulturowej, pochodzeniu narodowym czy etnicznym powinny spotkac si¢
zZ wyraznym 1 stanowczym sprzeciw zarowno rzadzacych, jak i spoleczenstwa. Dlatego tez
pozwolg sobie ponownie wyrazi¢ nadzieje, ze Krajowa Rada Sagdownictwa nie tylko wykaze
si¢ determinacja w prowadzeniu postegpowania w sprawie ewentualnego naruszenia zasad
etyki przez jednego z jej cztonkow, ale tez w sposdb jednoznaczny potepi tego rodzaju
wypowiedzi.

Z powazaniem
Adam Bodnar
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/
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