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Rzecznik Praw Obywatelskich podjat z wiasnej inicjatywy spraweg okoliczno$ci
zatrzymania Pana adw. Romana Giertycha przez funkcjonariuszy Centralnego Biura

Antykorupcyjnego.

W dniu 16 pazdziernika 2020 r. w przedmiotowe] sprawie, na podstawie
upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich czynnosci w szpitalu, w ktorym znajdowat
si¢ Pan adw. R. Giertych wykonywala Zastepczyni RPO, Pani dr Hanna Machinska. W
trakcie tych czynno$ci doszto do jej spotkania z Panem adw. R. Giertychem. Zachowanie
zatrzymanego dato Zastepczyni RPO podstawe do oceny, ze kontakt z Nim byl bardzo
utrudniony. W czasie urywanej rozmowy Pan adw. R. Giertych zasypiatl, miat trudnosci z
rozpoznaniem Pani dr Hanny Machifskiej. W godzinach wieczornych od obroncoéw
zatrzymanego Pani dr Hanna Machinska uzyskata informacje, ze z opinii lekarzy
badajacych zatrzymanego wynika, ze stan jego zdrowia wyklucza transport i wykonywanie

Z nim czynnosci.

Jak wynika z informacji w mediach, do przedmiotowego zatrzymania doszio w
zwiazku ze sprawg prowadzong przez Prokuratur¢ Regionalng w Poznaniu. W szpitalu, do
ktorego zostat przewieziony nieprzytomny Pan adw. R. Giertych w dniu 16 pazdziernika

2020 r. doszto do wykonania przez prokuratora czynno$ci ogloszenia Panu adw. R.
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Giertychowi postanowienia o przedstawieniu zarzutow i przestuchania go w charakterze
podejrzanego. Ze wzmianek zamieszczonych w protokole przestuchania podejrzanego
wynika, ze prowadzacy czynno$¢ prokurator miat §wiadomo$¢, ze nie ma kontaktu z
przestuchiwanym: ,,Prokurator stwierdza, iz podejrzany Spi i nie ma z nim Zadnego
kontaktu. Okolicznosci te w catosci potwierdza funkcjonariusz CBA. Obroncy oswiadczajg,
ze klient jest bez kontaktu, nieprzytomny na tozZku szpitalnym, podigczony do pompy
podajqgcej lek. (...) Podejrzany z uwagi na stan zdrowia nie jest w stanie oswiadczy¢ sig¢ w
zaden sposob, co do tresci ogloszono mu zarzutu, ani tym bardziej ztozy¢ wyjasnienia w
sprawie realizujgc swoje prawo m.in. do obrony. W ocenie obroncow ogloszenie
postanowienia o0 postawieniu zarzutow w obecnej sytuacji pozoruje legalne
przeprowadzenie tej czynnosci, albowiem trudno mowié o tym, iz podejrzany ma
Jjakqgkolwiek swiadomos¢, co do tresci prowadzonej czynnosci, nie mozna zatem mowic, Ze
zarzut zostat skutecznie ogloszony” (cytat za artykulem ,,Prokurator przyznaje: Giertych byt
nieprzytomny w trakcie przestuchania. "Wyborcza" ujawnia protokot” zamieszczonym pod

adresem: https://wyborcza.pl/7.75398.26412678 niepodejrzany-giertych.html).

Przeprowadzenie przez prokuratora powyzszych czynnosci procesowych budzi

powazne zaniepokojenie Rzecznika Praw Obywatelskich.

Zagwarantowanie konstytucyjnego prawa do obrony (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP) w
sposob oczywisty zaktada, ze osoba podejrzana jest w stanie zrozumie¢ stawiane jej zarzuty
1 wypowiedzie¢ si¢ na ich temat, wzglednie §wiadomie podja¢ decyzje o skorzystaniu z
przystugujacego jej prawa do odmowy sktadania wyjasnien. Uprawnienia tego nie moze
zastapi¢ realizacja prawa do obrony w aspekcie formalnym — obecno$¢ obroncy podczas

CZynnosci.

Ocena, czy w konkretnych okoliczno$ciach mozliwe jest przeprowadzenie czynnosci
nalezy przede wszystkim do prowadzacego te czynnos¢. W sytuacji zatem, gdy prokurator
dysponowat (jak wynika z przekazéw medialnych) opinig bieglych o mozliwosci
przystapienia do czynnosci, ale w trakcie czynnosci stwierdzit brak kontaktu z osoba, ktorej
oglaszane jest postanowienie o przedstawieniu zarzutow a nastgpnie prowadzone jest jej
przestuchanie, jego obowigzkiem bylo rozwazenie celowos$ci przeprowadzania czynnos$ci i

samodzielne podjecie decyzji co do jej kontynuowania lub przerwania. Warto przy tym


https://wyborcza.pl/7,75398,26412678,niepodejrzany-giertych.html

podkresli¢, iz podnoszone s3 w mediach zarzuty odnos$nie do tej opinii, jako
niepoprzedzonej badaniem zatrzymanego przez bieglych i przeprowadzeniem petnej jego

diagnostyki.

Okolicznosci powyzsze nasuwajg zatem watpliwos¢ co do tego, czy ogloszenie
postanowienia o przedstawieniu zarzutdw i przesluchanie Pana adw. R. Giertycha zostato
przeprowadzone w sposob prawidlowy, a tym samym — czy moglo stanowi¢ podstawe do

wydania przez prokuratora postanowienia o zastosowaniu srodkoOw zapobiegawczych.

Przekazujgc Panu Prokuratorowi powyzsze uwagi uprzejmie prosz¢ o przedstawienie
Rzecznikowi Praw Obywatelskich wyjasnien dotyczacych poruszonych kwestii, w aspekcie
przestrzegania w toku prowadzonego postepowania prawa do obrony przystugujacego Panu

adw. Romanowi Giertychowi.
Z powazaniem

Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich
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