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Do Rzecznika Praw Obywatelskich wplywaja skargi dotyczace procedury
przeprowadzania ustnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Podstawowe
zarzuty dotyczg niemiarodajnosci uzyskanego przez uczniow wyniku, braku

transparentnosci oceniania oraz niemozliwosci wniesienia odwolania.

Zgodnie z art. 44zzd ust. 2 pkt. 1 lit. a) ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. 0 systemie
oswiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.; dalej jako: ustawa) egzamin z jezyka polskiego
w czesci ustnej nalezy do przedmiotéw obowigzkowych objetych egzaminem maturalnym.
Oznacza to, ze od zdania tej cze$ci egzaminu zalezy powodzenie calo$ci egzaminu
maturalnego. Zgodnie z trescig art. 44zzl ust. 1 ustawy dla zdania egzaminu maturalnego
konieczne jest uzyskanie z tej czeSci egzaminu 30% mozliwych do zdobycia punktow.
Zdawalnos$¢ egzaminu ustnego z polskiego jest stosunkowo wysoka. Przyktadowo, z raportu
Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu za rok 2015 wynika, ze egzamin w tej
czesci zdato 97,82% maturzystow z okregu. Sredni wynik w okregu wyniost 63,05%
punktow (Wyniki egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Raport 2015, dostgpny:
https://www.oke.poznan.pl/files/cms/418/raport_polski_2015.pdf, s. 6; raport obejmuje
dane z wojewodztw: lubuskiego, wielkopolskiego, zachodniopomorskiego). Prowadzi to do

whniosku, ze egzamin ten z reguly nie sprawia trudnosci zdajacym go uczniom. W obecnym

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 55 17 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

WwWW.rpo.gov.pl


https://www.oke.poznan.pl/files/cms/418/raport_polski_2015.pdf

systemie rekrutacji na studia co do zasady nie jest brany pod uwagge punktowy wynik
Z egzaminu z jezyka polskiego w czeSci ustnej. Nie zwalnia to jednak ustawodawcy
Z obowigzku stworzenia transparentnej procedury przeprowadzenia tego egzaminu, ktéra
umozliwia uczniom zapoznanie si¢ ze sposobem dokonania oceny ich wypowiedzi oraz
stwarza S$rodki zakwestionowania budzgcej watpliwosci oceny, zwlaszcza, ze — jak
wskazuja Skarzacy — wynik z ustnej matury moze mie¢ znaczenie przy rekrutacji na
uczelnie zagraniczne. Nalezy pamigta¢, ze kazdy egzamin ma roOwniez znaczenie
edukacyjne i wychowawcze. Powinien by¢ wiec przeprowadzony w sposob, ktory
umozliwia zdajagcemu zrozumienie popetnionych przez siebie bledow 1 stwarza poczucie
sprawiedliwie dokonanej oceny, a tym samym zapewnia poszanowanie godnosci, o ktorej

mowa w art. 30 Konstytuciji.

Rzecznik podziela watpliwosci Skarzacych dotyczace losowego charakteru egzaminu
ustnego z jezyka polskiego, podczas ktorego maturzysta losuje jedno zadanie
egzaminacyjne. W zestawach egzaminacyjnych wystepuja 3 typy zadan: oparte na tekscie
literackim, oparte na teks$cie ikonicznym oraz zadania o charakterze jezykowym. Jak
wskazano w raporcie OKE w Poznaniu za rok 2015 (Wyniki..., s. 8-9), zadania bazujgce na
tek$cie ikonicznym oraz zadania jezykowe sprawialy maturzystom duzo wigcej trudnosci
niz zadania, do ktorych dolaczono tekst literacki. Oznacza to, ze wybdr pytania méogt mieé
kluczowe znaczenie dla uzyskanego wyniku. Ograniczenie egzaminu do jednego pytania
budzi wigc watpliwosci zwlaszcza, ze egzamin maturalny obejmuje swym zakresem
material z kilku lat edukacji. Obecna formula egzaminu sprawia, ze nie daje on w pelni

miarodajnego obrazu wiedzy ucznia ani jego umiejetnosci.

Powazne watpliwosci budzi tez brak mozliwosci uzyskania przez maturzyste
szczegblowej informacji dotyczacej przyznanych mu punktow oraz uzasadnienia dokonanej
przez komisj¢ oceny. Zgodnie z § 51 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 czerwca 2015 r. w sprawie szczegolowych warunkow i sposobu przeprowadzania
sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz. U. z 2015 r., poz.
959) po zakonczeniu czeSci ustnej egzaminu maturalnego z danego przedmiotu w danym
dniu, przewodniczacy zespotu przedmiotowego informuje zdajacych o liczbie przyznanych
im punktow. Przepis ten nie zobowiazuje do wyszczegodlnienia, za co zostaly przyznane

konkretne punkty, pomimo tego, ze egzaminatorzy dysponuja wagq punktowg i



procentowg KkryteriOw oceniania egzaminu ustnego. Uczen powinien mie¢ prawo do
zapoznania si¢ ze szczegolami dokonanej oceny. Przesadza to o jego przekonaniu o
rzetelnosci przeprowadzonego egzaminu i poczuciu podmiotowego traktowania. Brak jest
podstaw do roznicowania w tym zakresie egzamindéw ustnych wzgledem pisemnych, w

przypadku ktorych mozliwe jest wnioskowanie o wglad do pracy.

Za naruszenie praw jednostki nalezy réwniez uznaé¢ brak mozliwosci odwolania
si¢ od oceny z egzaminu ustnego. Rzecznik popiera planowane przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej zmiany legislacyjne polegajace na wprowadzeniu mozliwosci
odwolania si¢ do Kolegium Arbitrazu Egzaminacyjnego od wyniku weryfikacji sumy
punktow w czeSci pisemnej egzaminu maturalnego i czeSci pisemnej egzaminu
potwierdzajacego kwalifikacje w zawodzie, poczawszy od 2017 r. (por. rzadowy projekt
ustawy 0 zmianie ustawy 0 systemie oswiaty oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy
nr 559). Sa one odpowiedzig na podnoszone od lat postulaty wprowadzenia mozliwosci
odwotania si¢ od wynikow egzaminu maturalnego. W ocenie Rzecznika zmiany te

powinny obja¢ jednak réwniez egzaminy ustne.

Obecnie istniejgca procedura przeprowadzania egzaminu ustnego prowadzi do
powstania sytuacji, w ktorej z jednej strony wigze si¢ on z duzym stresem ze strony uczniow
— gdyz od pozytywnego wyniku zalezy zdanie catego egzaminu maturalnego — z drugiej za$
usprawiedliwione staje si¢ przekonanie maturzystow, ze uzyskany podczas tego egzaminu
wynik nie ma znaczenia. Deprecjonowaniu ulega praca uczniow wtozona w przygotowanie

si¢ do tego egzaminu 1 naruszone zostaje poczucie sprawiedliwego traktowania.

W skargach wnoszonych do Rzecznika zwrocono rowniez uwage na problem
zwigzany z egzaminem maturalnym z jezyka obcego, dotyczacy maturzystow zdajacych
egzamin z wigcej niz jednego jezyka. Egzamin z jezyka obcego w czesci ustnej 1 pisemne;j
nalezy do grupy przedmiotéw obowigzkowych. Zgodnie art. 44zze ust. 1 ustawy jest on
przeprowadzony w czesci pisemnej na poziomie podstawowym a w czes$ci ustnej bez
okreslania poziomu. W przypadku zadeklarowania egzaminu z kolejnego jezyka obcego
jako przedmiotu dodatkowego, egzamin ten jest przeprowadzany w czgsci pisemne] na
poziomie rozszerzonym. Moze to prowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej maturzysta zmuszony jest

do zdawania jezyka, w nauce ktorego jest mniej zaawansowany, jako przedmiotu



obowigzkowego, od ktéorego wuzalezniony jest pozytywny wynik catego egzaminu
maturalnego. Wiaze si¢ to rowniez z koniecznoscig podejscia do egzaminu ustnego, ktora
nie dotyczy egzaminu z jezyka obcego jako przedmiotu dodatkowego. Taka sytuacja moze
zniechg¢ca¢ ucznidw do deklarowania jezykow obcych jako przedmiotéw dodatkowych.
Zasadna bylaby wigc mozliwos¢ zadeklarowania jako przedmiotu dodatkowego jezyka

obcego na poziomie podstawowym.

Majac na uwadze powyzsze, dzialajac w oparciu 0 art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2014 r. poz. 1648 ze zm.)

zwracam si¢ do Pani Minister z uprzejma prosba o zajecie stanowiska w niniejszej sprawie.
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