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Trybunat Konstytucyjny po rozpoznaniu, z udziatem Rzecznika Praw Obywatelskich,
na rozprawie w dniu 6 marca 2019 r., pytania prawnego Sadu Okregowego w Szczecinie
uznal, ze art. 25 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z2018 r. poz. 1270 ze zm.), w brzmieniu obowigzujacym
do 30 wrzes$nia 2017 r., w zakresie, w jakim dotyczy urodzonych w 1953 r. kobiet, ktore przed
1 stycznia 2013 r. nabyly prawo do emerytury na podstawie art. 46 tej ustawy, jest niezgodny
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (P 20/16).

Wyrok zostat ogltoszony w Dzienniku Ustaw z dnia 21 marca 2019 r. pod poz. 539.

Skutkiem niniejszego wyroku jest prawo wznowienia postgpowania z mocy
art. 190 ust. 4 Konstytucji dla wszystkich kobiet urodzonych w 1953 roku objetych zakresem
orzeczenia Trybunatu.

W sprawach, ktore zostaly zakonczone prawomocnym orzeczeniem sadu, maja
zastosowanie przepisy kodeksu postepowania cywilnego. Zgodnie art. 401! k.p.c. mozna
zada¢ wznowienia postgpowania w wypadku, gdy Trybunal Konstytucyjny orzekt o
niezgodno$ci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowang umowa migdzynarodowa lub
z ustawg, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie. W mysl art. 407 § 2 k.p.c. skarge
0 wznowienie postgpowania sgdowego wnosi si¢ w terminie trzech miesiecy od dnia wejscia
w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, przy czym stosownie do art. 408 k.p.c. nie
mozna zada¢ wznowienia po uptywie lat dziesi¢ciu od uprawomocnienia si¢ wyroku.

W sprawach zakonczonych decyzja, od ktdrej nie zostato wniesione odwotanie do sadu
mozna zada¢ wznowienia postgpowania administracyjnego w przypadku, gdy Trybunat

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 55 17 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

WWW.Ipo.gov.pl



Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, umowa
miedzynarodowg lub z ustawg, na podstawie ktorego zostata wydana ta decyzja zgodnie z art.
145a k.p.a. Skarge o wznowienie postgpowania w trybie art. 145a k.p.a. wnosi si¢ w terminie
jednego miesigca od dnia wejscia w zycie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego do organ
rentowego, tj. do dnia 23 kwietnia 2019 r. W mysl art. 146 k.p.a. uchylenie decyzji z przyczyn
okreslonych w art. 145a nie moze nastgpi¢, jezeli od dnia dorgczenia lub ogloszenia decyz;ji
uptyneto pie¢ lat. Tymczasem, z uwagi na date urodzenia, uprawnione kobiety powszechny
wiek emerytalny osiggaly od lutego 2013 r. do kwietnia 2014 r. (podwyzszony wiek
emerytalny od 60 lat i 1 miesigc do 60 lat 14 miesigce). W tym przypadku znajdzie do nich
zastosowanie art. 146 w zwigzku zart. 151 § 2 k.p.a., a wigc organ ograniczy si¢ do
stwierdzenia wydania zaskarzonej decyzji z naruszeniem prawa oraz wskazania okolicznosci,
z powodu ktorych nie doszto do uchylenia tej decyzji (art. 158 w zwigzku z art. 151§ 2w
zwigzku z art. 146 k.p.a.).

W pisemnym uzasadnieniu, oceniajac skutki wyroku Trybunal wskazal, ze pojecie
,wznowienia postepowania", o ktorym mowa w art. 190 ust. 4 Konstytucji ma szersze
znaczenie niz pojecie  ,wznowienia" w  sensie technicznym, przewidziane
w odpowiednich procedurach regulowanych w ustawach 1 obejmuje wszelkie instrumenty
proceduralne stojace do dyspozycji stron, organow 1 sadoéw, wykorzystanie ktorych
umozliwia przywrocenie stanu konstytucyjnosci orzeczen" (zob. np. postanowienie z 14
kwietnia 2004 r., sygn. SK 32/01, OTK ZU nr 4/A/2004, poz. 35.). Zdaniem Trybunatu
przepisy dotyczace wznowienia postepowania nie uwzgledniaja specyficznej sytuacji
zwigzane] z obowigzkiem sanacji konstytucyjnosci w sprawach dotyczacych emerytury
kobiet, ktore przed dniem 1 stycznia 2013 r. nabyly prawa do emerytury na podstawie art. 46
ustawy emerytalnej. Pozostawiajg tym samym znaczny margines dowolno$ci organom 1
sagdom w rozstrzygni¢ciu nastgpstw wyroku w konkretnych wypadkach.

W zalaczeniu przesytam uprzejmie do wiadomosci kopi¢ orzeczenia Trybunatu.

Jednoczesnie Trybunat Konstytucyjny zwréocit uwage, ze ustawodawca powinien
wprowadzi¢ odpowiednie regulacje w celu zagwarantowania jednolitych zasad zwrotu
Swiadczen naleznych uprawnionym. W ocenie Rzecznika powinno to dotyczy¢ takze kobiet,
ktore przed uprawomocnieniem si¢ decyzji organu rentowego wycofaty wnioski w celu
umorzenia postepowania oraz tych, ktore nigdy nie sktadaty wnioskow, uznajac takie
dziatanie za niecelowe. Ze skarg naptywajacych do Rzecznika wynika, ze osoby takie sg
informowane w organach rentowych, ze do nich nie znajdzie zastosowania mozliwos¢
korzystniejszego wyliczenia tzw. dozywotniej emerytury po wyroku Trybunatu.

W zwigzku z powyzszym, dzialajagc na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U z 2018 r. poz. 2179), uprzejmie
prosze Panig Minister o przekazanie informacji o planowanych dziataniach legislacyjnych,



niezbednych dla nalezytej realizacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019
r., sygn. akt P 20/19.

Z powazaniem

Zat. 1 wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
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