ICANTAR

Tortury
- opinie Polakow

Wyniki badania Kantar Millward Brown dla Rzecznika Praw Obywatelskich

Pazdziernik 2018



Informacje.na ™=
temat badwaw"a

I

e

/

- QM'*

" HMWW W*
v A

‘71! Y“

MWMWNWMWUW

,—“.’c -

qummwww&

KANTAR

Tortury - opin P lakéw
CAPIBUS Wrzesien 2018



Podstawowe informacje o projekcie - badanie pracownikow

/
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TIMING

Badanie przeprowadzit instytut Kantar Millward Brown S.A. dla Rzecznika Praw Obywatelskich.
Badanie zostato zrealizowane w okresie 28.09-3.10.2018 r.

N
/

METODA

/
~
Badanie przeprowadzono za pomocg wspomaganych komputerowo wywiadéw indywidulanych (face-
to-face) w ramach projektu CAPIBUS.

Badanie typu OMNIBUS przeprowadzone technikg CAPI (Computer Assisted Personal Interview) -
bezposredni wywiad ankieterski w domach respondentow, ankieter odczytuje pytania wyswietlajgce

sie na monitorze laptopa, zaznacza odpowiedzi wskazane przez respondenta (pytania zamkniete) lub
zapisuje tres¢ wypowiedzi respondenta (pytania otwarte).

N O

-

PROBA

/
~

Badanie zrealizowano na probie N=1006 osob w wieku 18-75 lat. Proba ma charakter kwotowo-
losowy i jest dobierana z operatu adresowego GUS. Warstwowanie uwzglednia wielkos$¢
miejscowosci oraz rozmieszczenie terytorialne w ramach wojewodztw, a takze pteC i wiek
dobieranych osdéb. Podstawg warstwowania sg dane demograficzne zawarte w publikacji GUS
Maksymalny btgd pomiaru dla catej proby N=1006 to +/-3,14 p.p.
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Czym s3 tortury wedtug Polakéw?

Zdecydowana wiekszos¢ Polakow zgadza sie, ze wszystkie formy opisanych dziatan mogg zostacé
zaklasyfikowane jak tortury. Potowa respondentow nie ma co do tego zadnych watpliwosci.

Wymuszaniem zeznan przy uzyciu przemocy fizycznej

Wymuszaniem zeznan
przy uzyciu przemocy psychiczne;j

Uzyciem przemocy fizycznej przez funkcjonariusza
panstwowego w ramach kary za popetniony czyn

Ponizajgcym traktowaniem osob pozbawionych
wolnosci przez funkcjonariuszy panstwowych

Nieuzasadnionym uzyciem sity
przez funkcjonariusza panstwowego

[CANTAR

49% 40% :
48% 40% :
46% 39% :
46% 41%
o o N=1006
m Zdecydowanie sie zgadzam = Raczej sie zgadzam
= Raczej sie nie zgadzam m Zdecydowanie sie nie zgadam

A1: Prosze przeczytac kilka stwierdzen opisujgcych czym moga byc tortury. Prosze
okresli¢, w jakim stopniu zgadza sie P. z kazdym z nich.



Definicja pojecia TORTURY

W swietle definicji przytaczanej za Organizacjg Narodow Zjednoczonych tortury rozumiane Sqg
jako jakiekolwiek dziatanie, przez ktore osobie zadaje sie umysinie
dotkliwy bol lub cierpienie, fizyczne badz psychiczne, przez
funkcjonariusza panstwowego badz za jego namowa, w takich
celach jak uzyskanie od niej lub od osoby trzeciej informacji badz
zeznania, ukaranie jej za czyn przez nig popetniony lub o
popetnienie ktorego sie jg podejrzewa, badz tez zastraszenie jej lub
innych osob.

W kolejnych pytaniach mowigc o torturach odwotujemy sie do tej definicji

[CANTAR



Czy istniejq okolicznosci, w ktérych mozna zastosowac tortury?

Stosunek Polakow w kwestii przyzwolenia na stosowanie tortur w szczegoélnych okolicznosciach nie jest
jednoznaczny. Co prawda wiekszosc spoteczenstwa (59%) opowiada sie przeciwko tej formie przemocy, ale az

41% respondentow dopuszcza sytuacje, w ktorych takie dziatania mogg by¢ uzasadnione.
Opinie Polakow nie sg zroznicowane ze wzgledu na takie zmienne demograficzne, jak: wyksztatcenie, klasa wielkosci miejsca zamieszkania oraz
wiek.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
0% 34% 32%
20%
10% 7%
- 1]
Zdecydowanie sie Raczej sie zgadzam Raczej sie nie zgadzam  Zdecydowanie sie nie TOTAL
zgadzam zgadam N=1006

IKANTAR A2: Istniejg okolicznosci, w ktérych stosowanie tortur moze by¢ uzasadnione.



Okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie tortur

Wszystkie przytoczone okolicznosci charakteryzujg sie zblizong akceptacjg — co jest wazne przez prawie 90%
dopuszczajgcych stosowanie tortur.

Odsetek Polakéw deklarujacych,

ze tortury moga by¢ uzasadnione Potrzeba wydobycia 50% 40%
wartosciowych informaciji

100%
80% 4 1 0/ Ztamanie préb oporu 48% 40%
60% 0
40% 34% Odstraszanie od
’ popetniania przestepstw 46% 39%
0% Potrzeba ukarania t
Zdecydowanie sie Raczej sie zgadzam przesiepcy 46°/o 41 %
zgadzam
TOTAL m Zdecydowanie sie zgadzam m Raczej sie zgadzam
N=1006 S S N=404
= Raczej sie nie zgadzam ® Zdecydowanie sie nie zgadam
KANTAR A2a: Ponizej znajdzie P. kilka stwierdzen, ktére odnoszg sie do okolicznosci, ktére wedtug P. moga 8

usprawiedliwiac¢ stosowanie tortur. W jakim stopniu zgadza sie P. z kazdym z nich?



Przyczyny bezwarunkowego odrzucania tortur

Przeciwnicy tortur najchetniej ttumaczg swojg postawe powotujgc sie na prawa cztowieka, zasady etyczne,
niecheC do stosowania rozwigzan z zamierzchtej przesztosci, czy negatywny wptyw na panstwowy porzadek
prawny oraz prawo miedzynarodowe. Nieco rzadziej wskazujg kolizje z przekonaniami religijnymi oraz
nieskutecznos¢ funkcji wydobywczej.

Odsetek Polakéw deklarujacych,
ze tortury nie moga by¢é

uzasadnione krzywdzenie bezbronnej osoby
jest przeze mnie moralnie nieakceptowalne

naruszajg podstawowe prawa cztowieka 67% 27%

64% 29%

e DR
100% kojarzg sie z przesztoscig i nie powinny by¢ 63% 30%
80% 5 9 o/ stosowane w nowoczesnym swiecie ° e :
przyzwolenie na tortury ma
60% o negatywny wptyw na panstwowy porzgadek prawny 63% 31% °
40% 32% 28% . . .
sg niedozwolone w Swietle prawa miedzynarodowego 62% 31% A
o wartoscian reigrryri MM A
0, . .. . . . 0, 0 D
o Raczej sie nie zgadzam Zdecydowanie si¢ nie z moimi wartosciami re“g”nyml ST . A,
zgadam . . . . . L
nie pomagajg w uzyskaniu waznych informacji, nie 50°% 36%
. . . . (1) (1] 0
TOTAL zapobiegajg popetnieniu przestepstw
N=1006
m Zdecydowanie sie zgadzam = Raczej sie zgadzam N=602
= Raczej sie nie zgadzam m Zdecydowanie sie nie zgadam

A2Db: Ponizej znajdzie P. kilka stwierdzen, ktére ttumaczg, dlaczego tortury sg nieakceptowalne
KANTAR wedtug P. niezaleznie od okolicznosci. W jakim stopniu zgadza sie P. z kazdym z nich?



Czy tortury byly stosowane na terenie Polski po 1989 roku?

71% mieszkancow Polski uwaza, ze na jej terenie po 1989 r. miaty miejsce przypadki stosowania tortur przez

funkcjonariuszy publicznych.
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TOTAL
N=1006

[CANTAR

A3: Na ile zgadza sie P. ze stwierdzeniem, ze na terenie Polski, po 1989 roku
miaty/majg miejsce przypadki stosowania tortur przez funkcjonariuszy
panstwowych.
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Organy utozsamiane ze stosowaniem tortur

Jako instytucje zwigzang ze stosowaniem tortur najczesciej wskazywano policje, jednoczesnie instytucje
immanentnie kojarzgca sie z przemocg - stuzbe wiezienng zaledwie 45% Polakéw, ktorzy uwazajg, ze po 1989 roku

stosowano w Polsce tortury.

, . 100%
Odsetek Polakéw deklarujacych, o000, 87%
ze tortury stosowany byly w 80%
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A3 2: Prosze wskazaé te instytucje panstwowe, ktérych przedstawiciele P.
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zdaniem stosowali lub obecnie stosujg tortury po 1989 roku?



Obywatel wobec panstwa

Istnieje duza potrzeba monitorowania dziatalnosci instytucji panstwa. Poczucie co do przestrzegania
przez instytucje panstwowe praw obywateli oraz sprawczos¢ panstwa w ochronie ofiar przemocy oraz
tortur nie jest powszechne. Jest przestrzen na budowanie wiedzy Polakéw o instytucjach chroniacych
ich praw.

Sprawdzanie sposobu traktowania os6b 5 o
. L 35% 51%
pozbawionych wolnosci jest w Polsce potrzebne

3

m Zdecydowanie sie zgadzam

Problemowi wykorzystywania tortur przez instytucje panstwowe

powinno poswiecac sie wiecej miejsca w przestrzeni publicznej 33% 53%

= Raczej sie zgadzam

W przypadku pozbawienia wolnosci na terenie Polski

= Raczej sie nie zgadzam
jestem przekonany, ze moje prawa bedg przestrzegane 19% 46%

® Zdecydowanie sie nie zgadam
Polskie prawo potrafi skutecznie chronic ofiary przemocy

i tortur stosowanych przez funkcjonariuszy panstwowych 19% 40%

Wiem, do jakiej instytucji w Polsce nalezy zgtosi¢ sie z informacjg
o przypadku stosowania tortur przez funkcjonariusza panstwowego 17% 36%

N=1006

A4: Ponizej znajduje sie kilka stwierdzen, ktore odnoszg sie do
[CANTAR dziatalnosci polskich organow panstwowych. Prosze okresli¢, w jakim 12
stopniu zgadza sie P. z kazdym z nich.



Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur — znajomosc¢

Niska rozpoznawalnos¢ KMPT - niemal 9 na 10 ankietowanych deklaruje, ze nigdy wczesniej nie styszato o tej
instytucii.

tak
nie wiem 3%
9%

N=1006

A6: Czy styszat(a) Pan(i) o Krajowym Mechanizmie Prewencji Tortur, ktory dziata w ramach biura

[CANTAR Rzecznika Praw Obywatelskich; 14



Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur — oczekiwane uprawnienia

Cele dziatalnosci KMPT wymagajg wyjasnienia.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

formutowania zalecen poprawiajgcych
ochrone praw oséb w miejscach pozbawienia
WOINOoSsCi

naktadania kar finansowych na miejsca
pozbawienia wolnosci, ktore odmawiajg
wykonania zalecen KMPT

brania udziatu w tworzeniu aktéw prawnych
dotyczgcych praw osob pozbawionych
wolnosci

N=1006

IKANTAR A7: Czy P. zdaniem P. Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur powinien mie¢ uprawnienia do: 15
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Dziekujemy

Kantar Polska S.A.

Pl. Konesera 9 03-736 Warszawa

t. +48 (22) 54 52 000 f. +48 (22) 54 52 100
www.millwardbrown.pl

NIP: 526-02-11-819 KRS: 0000059619
Numer konta bankowego:

BGZ BNP Paribas S.A. ul. Kasprzaka 10/16, 01-211 Warszawa, nr konta: 17
1600 1127 0003 0127 9804 6001



