Pani Jadwiga Sztabinska
Redaktor Naczelna

Dziennik Gazeta Prawna

Szanowna Pani Redaktor,

W zwigzku z ukazaniem si¢ artykutu red. Ewy Ivanovej pt. ,,Rzecznik mniej obywatelski”
(Dziennik Gazeta Prawna, 7.07.2015), zawierajacego nieprawdziwe informacje i falszywe
tezy, mogace wprowadzi¢ Czytelnikow w btad, na podstawie art. 31a ust. 1 ustawy Prawo
Prasowe (Dz.U. 1984 nr 5 poz. 24 z pdézn. zm.), uprzejmie prosz¢ O zamieszczenie
nastepujacych sprostowan i wyjasnien.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢ na oczywista manipulacj¢ — autorka artykulu dokonata
arbitralnego wyboru i poréwnania niektorych danych tylko z roku 2009 i roku 2014, a nie z 5-
letniej kadencji Rzecznikow, natomiast oceny odniosta wtasnie do catych kadencji.

Red. Ewa Ivanova stwierdza, ze ,,Za czasow dr. Kochanowskiego wptyw listow w sprawach
indywidualnych wyniést 65 208 rocznie.” Nieprawda, bo tyle spraw byto tylko w jednym,
,najliczniejszym” roku kadencji. Przy okazji warto zauwazy¢, ze rekordowy jednoroczny
wptyw spraw w catej historii urzedu RPO miat miejsce w 2013 roku — 70 002 sprawy.
Przeczy to tezie autorki, ze w obecnej kadencji mamy do czynienia z ,,nizszym
zainteresowaniem pomoca RPO” ze strony obywateli.

Teza o spadku zainteresowania obywateli, jak rowniez zmniejszenia aktywnosci oddziatow
terenowych RPO, powtorzona zostala w przywoltywanej w artykule wypowiedzi pani
Katarzyny Batko-Totu¢ z Sieci Obywatelskiej Watchdog Polska. Prawda jest tylko to, Zze na
skutek nieoczekiwanych ograniczen budzetowych Rzecznik Praw Obywatelskich zmuszony
byt zawiesi¢ od kwietnia 2014 r. cztery z siedmiu okresowych Punktéw Przyje¢ Interesantow:
w Krakowie, Kielcach, Watbrzychu 1 Olsztynie. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze ogodlna
liczba kontaktow z interesantami w tym czasie wydatnie wzrosta, zgltaszajg oni bowiem swoje
problemy nie tylko osobiscie, ale takze telefonicznie. | tak w 2014 r. przeprowadzono 38 258
takich rozmoéw, za§ w wybranym przez autorke do poréwnania roku 2009 tylko 22 960. Te
dane, jak rowniez inne, nie pozostawiaja watpliwosci, ze zainteresowanie obywateli pomoca
RPO wzrasta a nie maleje.

W artykule stwierdzono réwniez, ze ,,W sprawach przeciwdziatania przejawom rasizmu i
walki z przestepczo$cia motywowang nienawiscig rasowa (...) tytaniczng prace wykonat
raczej prokurator generalny, a nie RPO”. Tymczasem juz w 2011 roku to wtasnie Rzecznik
zwracatl Prokuratorowi Generalnemu uwage na problem umarzania postgpowan w przypadku
tzw. przestepstw z nienawiSci (patrz wystgpienie RPO-634137-1/09/MSW oraz liczne
spotkania i wypowiedzi publiczne). Ponadto, w listopadzie 2014 r. — wiasnie ze wzgledu na
stwierdzenie opieszatosci dzialan — Rzecznik Praw Obywatelskich wraz z Prezesem
Trybunatu Konstytucyjnego zorganizowali w Miejscu Pamieci Auschwitz wielka dyskusje



panelowg pt. ,,Rola wymiaru sprawiedliwosci w przeciwdzialaniu nienawisci 1
dyskryminacji”, na ktora zaprosili prokuratorow i sedziow
(http://auschwitz.org/muzeum/aktualnosci/prawo-nie-moze-pyc-wolne-od-artosci,1663.html).

Odnoszac si¢ do zarzutu, cytowanego w artykule adwokata Zbigniewa Kriigera, ze
,hiewystarczajaca byla tez reakcja rzecznika na projekt, a nastgpnie uchwalenie ustawy o
niebezpiecznych przestepcach” nalezy przypomnie¢, ze w tej sprawie Rzecznik skierowat
wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego, a wigc skorzystal ze swojego ,,najdalej idacego”
uprawnienia. Nie mowiac juz o tym, ze nadal kieruje wystgpienia generalne zwigzane z tg
sprawa.

Jako urzad publiczny z calg powaga i pokora przyjmujemy wszystkie Krytyczne opinie
dotyczace dziatalnosci RPO. Jednak trudno mi si¢ zgodzi¢ z publikowaniem nieprawdziwych
badz arbitralnie wybranych danych i wynikajacych z nich falszywych tez. Zwlaszcza w
,Gazecie Prawnej”, ktora przez calg kadencje niemal codziennie bardzo uwaznie $ledzita i
rzetelnie relacjonowata wszystkie wydarzenia dotyczace pracy Rzecznika, za co jestem
Panstwu wdzi¢czna.

Zdumienie musi budzi¢ zwlaszcza postawa autorki, pani red. Ewy Ivanovej, ktora zwracata
si¢ do BRPO z pytaniami w tej sprawie i otrzymala odpowiednie dane, jak rowniez
wyjasnienia w rozmowach telefonicznych z pracownikami Biura. A nastgpnego dnia
opublikowala zupetnie inny, nieprawdziwy obraz pracy instytucji. Nie wykorzystujac nawet
informacji zamieszczanych wczesniej we wlasnej gazecie. Jak tego typu postepowanie ma si¢
do elementarnych zasad etyki dziennikarskiej?

Bede wdzigezna za zamieszczenie niniejszego sprostowania, jak rowniez za wszelkie
wyjasnienia ze strony Redakcji.

Irena Lipowicz

Rzecznik Praw Obywatelskich
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