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PISMO PROCESOWE
RZECZNIKA PRAW OBYWATELSKICH

Rzecznik Praw Obywatelskich, dziatajac na podstawie art. 14 pkt 4 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r. poz. 627), w zwiazku z art.
7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2019 r. poz.
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1460 z p6zn. zm., dalej: ,,k.p.c.”), na prawach przystugujacych prokuratorowi, zgtasza udziat
W niniejszym postepowaniu i popiera stanowisko strony powodowej w cato$ci, w tym
W przedmiocie ponoszenia kosztoéw niniejszego postepowania.

UZASADNIENIE

Rzecznik Praw Obywatelskich postanowil wstapi¢ do niniejszego postepowania na
whniosek strony powodowej z uwagi na istotny interes publiczny i spoteczny. Postepowanie
to trwa niemalze 10 lat, a konsumenci, w imieniu ktérych wystepuje Miejski Rzecznik
Konsumentéw w Warszawie, wcigz nie majg prawomocnie uksztalttowanej sytuacji prawnej.
Nadto, dziatania tego wymaga miedzy innymi utrwalajace si¢ w ciggu ostatnich 5 lat
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawach konsumenckich oraz
ewolucja orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jaka zaszta po wydanym w niniejszej sprawie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 r. (sygn. akt II CSK 768/14). Z tych tez
wzgledow, w zwiagzku z tg bez watpienia wyjatkowa sytuacja, Rzecznik Praw Obywatelskich
pragnie podda¢ pod rozwage Wysokiego Sadu, mozliwo$¢ zaproponowanego procedowania
W sprawie.

Nadmieniam réwniez, ze udzial Rzecznika Praw Obywatelskich dopiero na tak
zaawansowanym etapie postgpowania stat si¢ mozliwy wskutek zmian prawa cywilnego
procesowego. W dniu 7 listopada 2019 r. weszta bowiem w zycie nowelizacja m.in. Kodeksu
postepowania cywilnego®, w my$l ktorej nowe brzmienie zyskat art. 24 ust. 1 ustawy
0 dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym?. Zgodnie z aktualng tre$cig wskazanego
przepisu, w zakresie nieuregulowanym w ustawie PostGru, stosuje si¢ odpowiednio przepisy
ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego, a zatem roéwniez art. 7 k.p.c., gdyz
W przeciwienstwie do poprzedniego brzmienia art. 24 ust. 1 PostGru, obecny przepis nie
zawiera wylaczenia w tym zakresie.

l. Okolicznosci faktyczne i prawne sprawy

1. Sprawa, ktorej dotyczy niniejsze postegpowanie zostata zainicjowana pozwem zbiorowym
z dnia Rzecznik Praw Obywatelskich pragnie podkresli¢, ze nadzwyczaj
dlugi okres rozstrzygania sporu sprawia, ze wymaga ona szczegolnej uwagi, ze wzgledu na
konieczno$¢ zapewnienia skutecznej ochrony praw konsumentéw, wystepujacych po stronie

! Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2019 r. 1469 poz.; art. 5).

2 Ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postgpowaniu grupowym (Dz. U. 2020 poz. 446; dalej:
PostGru).



powodowej, ktora to skuteczno$¢ zostala juz naruszona przez sam czas trwania procesu. Pod
uwage nalezy wzig¢ rowniez zmiany faktyczne 1 prawne, jakie zaszly od momentu
zainicjowania procesu. Przede wszystkim doszlo do dalszego uszczegétowienia linii
orzeczniczej Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej: ,,TSUE” lub ,, Trybunatl”),
w odniesieniu do stosowania przepisow Dyrektywy Rady 93/13/WE z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. z 1993 r., L 95, s.
29, dalej: ,,Dyrektywa 93/13”) na tle umow kredytu konsumenckiego. Ponadto Sad
Najwyzszy dokonat korekty swojego podejscia, w zakresie w jakim ewidentnie naruszato ono
prawo UE. Ta korekta ma roéwniez bezpos$redni wplyw na majgce zastosowanie w niniejszym
postepowaniu orzeczenie kasatoryjne Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt Il CSK
768/14. Jesli chodzi o zmiany faktyczne, kredyty objete pozwem, zostaly zaciagnigte przez
cztonkow grupy w latach 1 byly sptacane w czasie prawie 10 lat trwania procesu.
Oznacza to, ze w odniesieniu do znaczacej liczby uméw objetych pozwem, kwoty kredytow
udostepnione przez bank zostalty mu zwrocone w catosci. Czynniki te majg fundamentalne
znaczenie dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy.

1. Zakres zwigzania sadu krajowego orzecznictwem TSUE
Zasada pierwszenstwa prawa Unii Europejskiej

2. Prawo Unii Europejskiej korzysta z pierwszenstwa przed prawem krajowym panstw
cztonkowskich. Zasada to dotyczy wszystkich wiazacych aktéw prawa UE. Zasada
pierwszenstwa zostata ustalona w wyroku z dnia 15 lipca 1964 r. w sprawie 6/64 Costa
przeciwko ENEL ([1964], ECR 585), w ktérym Trybunal wyjasnil, ze poniewaz prawo
wspolnotowe jest nadrzgdne w stosunku do prawa krajowego, jesli norma krajowa jest
sprzeczna z przepisem wspolnotowym, witadze panstw cztonkowskich musza stosowaé
przepis wspolnotowy. Prawo krajowe nie zostaje zniesione czy uchylone, jedynie jego moc
wigzgca jest zawieszona. W wyroku z dnia 5 lutego 1963 r. w sprawie 26/62 Van Gend en
Loos ([1963], ECR 1), Trybunal wyjasnit ponadto, Ze to same panstwa cztonkowskie, tworzac
Wspolnote ,,zredukowaty, jakkolwiek w ograniczonym zakresie, swe prawa suwerenne” i
ustanowily ,,nowy porzadek prawny, ktérego podmiotami sg nie tylko panstwa cztonkowskie,
ale takze jednostki” (zob. rowniez: wyrok z dnia 30 wrzesnia 2003 r. w sprawie C-224/01
Gerhard Kabler przeciwko Republice Austrii [2003], ECR 1-10239; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 19 listopada 2009 r. w sprawie C-314/08 Krzysztof Filipiak przeciwko
Dyrektorowi Izby Skarbowej w Poznaniu [2009], ECR 1-11049).

3. Zasada prymatu prawa unijnego zostata ponadto uj¢ta w Deklaracji nr 17, zatagczonej do
Aktu koncowego Konferencji Migdzyrzadowej opracowujacej Traktat z Lizbony. Stwierdza



ona, ze ,,zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej
Traktaty 1 prawo przyjete przez Uni¢ na podstawie Traktatéw majg pierwszenstwo przed
prawem panstw czlonkowskich na warunkach ustanowionych przez wspomniane
orzecznictwo”.

Zakres zwigzania sadu krajowego orzecznictwem TSUE

4. Z utrwalonego orzecznictwa TSUE wynika, ze wyrok wydany przez Trybunal w trybie
prejudycjalnym wigze sad krajowy w zakresie dotyczacym wykltadni lub waznosci
rozpatrywanych aktow instytucji Unii przy rozstrzyganiu zawistego przed nim sporu (zob. w
szczegblno$ci wyroki: z dnia 24 czerwca 1969 r. w sprawie 29/68 Milch-, Fett- und
Eierkontor, pkt 3; z dnia 3 lutego 1977 r. w sprawie 52/76 Benedetti, pkt 26; postanowienie z
dnia 5 marca 1986 r. w sprawie 69/85 Wiinsche, pkt 13; wyrok z dnia 14 grudnia 2000 r. w
sprawie C-446/98 Fazenda Publica, pkt 49 oraz z dnia 5 pazdziernika 2010 r., Etczinow, C-
173/09, pkt 29). Wynika z tego, ze sad krajowy, ktory wykonuje uprawnienie przyznane mu
w art. 267 akapit drugi TFUE, jest przy rozstrzyganiu zawistego przed nim sporu zwigzany
dokonang przez Trybunat wyktadnig spornych przepiséw i w danym przypadku nie powinien
uwzglednia¢ oceny sadu wyzszej instancji, jesli majac na uwadze t¢ wykladnig, uzna, ze
ocena ta nie jest zgodna z prawem Unii (tak: wyroki: Etczinow, C-173/09, pkt 30; z dnia 15
stycznia 2013 r., Krizan i in., C-416/10, pkt 69).

5. Zadne z przywotywanych w niniejszym pi$mie orzeczen TSUE nie zostalo wydane w
zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem. Wniosek o skierowanie pytan prejudycjalnych do
TSUE , zostal przez Sad oddalony na rozprawie
Prejudycjalne orzeczenia wyktadnicze TSUE posiadajg jednak tzw. wzgledng moc wigzaca
poza sprawa, w ramach ktdrej zadane zostaty pytania do TSUE. To Trybunal uprawniony jest
do dokonania ostatecznej wyktadni przepisow dyrektyw europejskich, a panstwa
cztonkowskie ponosza odpowiedzialno$¢ za niezapewnienie w ramach swojego systemu
prawa ochrony konsumenckiej skutecznos$ci, ktora jest okreslana w orzecznictwie TSUE.

6. Na tle prawa polskiego, Sad Najwyzszy wyjasnit w uchwale z dnia 12 grudnia 2019 r.,
sygn. akt III CZP 45/19, ze kompetencja do dokonania przez TSUE wiazacej wykladni
dyrektyw wynika z tre$ci art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie
trescig ktorego Trybunat jest wlasciwy do orzekania w trybie prejudycjalnym o wyktadni
Traktatow oraz o waznosci 1 wyktadni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki
organizacyjne Unii, co oznacza, ze dokonana przez Trybunat wykladnia wspomnianych
aktow ma charakter wigzacy. Jezeli zatem TSUE dokonat wyktadni konkretnego przepisu
prawa unijnego, np. zawartego w dyrektywie, przesadzajac, ktory z dwoch lub wigcej



potencjalnie wchodzacych w gre sposobdw rozumienia tego przepisu uwaza za prawidtowy,
to taki sam sposOb interpretacji powinien by¢ przyjmowany w pozniej wydawanych
wyrokach sagdéw krajowych, w ktorych znajdzie zastosowanie ten przepis. Sad Najwyzszy,
odwotujac sie do wyroku Trybunatu z 13 listopada 1990 r. w sprawie Marleasing SA v La
Comercial Internacional de Alimentacion SA., C-109/89 podkreslit, ze wynikajace z
dyrektywy zobowigzanie panstw cztonkowskich do osiggnig¢cia rezultatu przewidzianego
przez dyrektywe, podobnie jak przewidziany na mocy art. 5 Traktatu (obecnie art. 4 ust. 3
TUE) obowigzek podjecia wszelkich wiasciwych §rodkéw ogdlnych lub szczegolnych w celu
zapewnienia wykonania tego zobowigzania, cigzy na wszystkich organach panstw
cztonkowskich, w tym, w ramach ich jurysdykcji, rowniez na sgdach. Wynika stad, ze
stosujac prawo krajowe, bez wzgledu na to, czy sporne przepisy zostaty przyjete przed czy
po wydaniu dyrektywy, sad krajowy, ktory musi dokona¢ jej wyktadni, powinien tego
dokona¢, tak dalece jak to tylko mozliwe, zgodnie z brzmieniem i celem dyrektywy, po to,
by osiagnaé przewidywany przez nig rezultat, 1 w ten sposob zastosowac si¢ do wymogow
przepisu art. 189 akapit trzeci Traktatu (obecnie art. 288 akapit czwarty TFUE). Zasada
powszechnego zwigzania wyktadnig prawa unijnego dokonang przez TSUE, jak podkresla
Sad Najwyzszy, wynika z istoty i1 funkcji postepowania prejudycjalnego oraz autonomii
prawa unijnego wzgledem prawa krajowego, co znajduje potwierdzenie w orzecznictwie
samego Trybunatu (zob. wyroki: z dnia 27 marca 1980 r., Amministrazione delle finanze dello
Stato przeciwko Denkavit italiana Srl., 61/79; z dnia 4 czerwca 2009 r., T-Mobile Netherlands
BV, KPN Mobile NV, Orange Nederland NV i1 Vodafone Libertel NV przeciwko Raad van
bestuur van de Nederlandse Mededingingsautoriteit, C-8/08; z dnia 10 kwietnia 1984 r.,
Sabine von Colson i Elisabeth Kamann a Land Nordrhein Westfalen, C-14/83), oraz w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. m. in. wyroki z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt |1
UK 504/17, z dnia 5 grudnia 2019 r., sygn. akt III PO 7/18, postanowienie sktadu siedmiu
s¢dziow Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt IIT UZP 4/18). SN wskazat
ponadto, ze orzeczenie TSUE, wigze sady krajowe, skoro wydanie przez sad krajowy
orzeczenia z oczywistym naruszeniem wyroku TSUE moze stanowi¢ podstawe
odpowiedzialnosci panstwa cztonkowskiego za szkody wyrzadzone jednostkom wskutek
naruszenia prawa wspolnotowego (wyrok TSUE z dnia 30 wrze$nia 2003 r., w sprawie C-
224/01 Kébler, pkt 56 1 57).

7.Sad Najwyzszy stwierdzil rdwniez, ze istnieja wazne argumenty przemawiajace za
uznaniem wzglednej mocy wigzacej erga omnes wyrokow wyktadniczych Trybunatlu, maja
one bowiem poza sprawa gtéwng wzgledng moc wigzaca wobec Sadu Najwyzszego. Ich
oddziatywanie jest zatem podobne do tego, jakie cechuje uchwaty Sadu Najwyzszego majace
status zasad prawnych, ktore sa wigzace dla wszystkich skladow orzekajacych Sadu
Najwyzszego (tak postanowienie skladu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 14



pazdziernika 2015 r., sygn. akt | KZP 10/15). Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
(np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2012 r., sygn. akt I CSK 5/12; wyrok z dnia 10
sierpnia 2007 r., sygn. akt 111 UK 23/07, z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | CSK 632/17)
wynika za$ wprost, ze przestanka mocy wiazacej z art. 398%° k.p.c. odpada wowczas, gdy inna
wyktadnia wynika z pdzniejszej uchwaty Sadu Najwyzszego, ktora ma moc zasady prawne;.
Skoro zatem orzeczenia TSUE majg moc réwng z zasadami prawnymi, to w razie konfliktu
miedzy wyktadnig prawa dokonang przez Sad Najwyzszy w wyroku przekazujacym sprawe
do ponownego rozpoznania, a wyktadnig dokonang przez TSUE w pdzniejszym orzeczeniu
wyktadniczym, pierwszenstwo ma wyktadnia dokonana przez TSUE niezaleznie od tego, ze
orzeczenie TSUE zapadlo na gruncie innej sprawy.

Linie orzecznicze TSUE majace znaczenie dla rozstrzygni¢cia sprawy w Swietle wyroku
Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r. (I CSK 768/14)

Bezwzgledny zakaz podzialu nieuczciwego postanowienia umownego

8. Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczga TSUE, po stwierdzeniu przez sad, ze badane
postanowienie ma charakter abuzywny w celu zapewnienia ochrony konsumenta i aby
zapobiec stalemu stosowaniu nieuczciwych postanowien w umowach z konsumentami, sad
krajowy ma obowigzek ,,wytacznie i jedynie wykluczy¢ stosowanie nieuczciwego warunku
umownego”, nie jest natomiast uprawniony do zmiany jego tresci. Kwestia ta zostala
rozstrzygnieta w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r., Banco Espariol de Crédito, C-618/10, pkt
65, a nastepnie potwierdzona w wyrokach z dnia 21 grudnia 2016 r., Gutiérrez Naranjo i in.,
C-154/15, C-307/15 1 C-308/15, pkt 57 czy z dnia 13 wrzesnia 2018 r., Profi Credit Polska,
C-176/17, pkt 41. Trybunat wyjasnit (Banco Espariol, C-618/10, pkt 69), Zze uprawnienie sadu
krajowego do zmiany tresci nieuczciwych postanowien zawartych w umowach
konsumenckich, mogloby zagrazac¢ realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
Dyrektywy 93/13, przyczynitoby si¢ bowiem do wyeliminowania zniechg¢cajacego skutku
wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych
warunkéw wobec konsumentéw (zob. rdwniez postanowienie z dnia 16 listopada 2010 w
sprawie Pohotovost’ C-76/10, pkt 41 i przytoczone tam orzecznictwo). Zachgcatoby to
przedsigbiorcéw do stosowania postanowien abuzywnych, ktorzy wiedzac, ze nawet gdyby
zostaly one uznane za niewigzace, umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym
zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ realizacj¢ ich interesu. Z tego wzgledu,
nawet gdyby takie uprawnienie zostato przyznane sagdowi krajowemu, samo nie mogtoby ono
zagwarantowa¢ rownie skutecznej ochrony konsumenta jak ta wynikajgca z niestosowania
postanowien abuzywnych (Banco Espariol, C-618/10, pkt 70).



Konieczno$¢ oceny abuzywnosci postanowienia na chwile zawarcia umowy

9. Artykut 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nakazuje ocenia¢ nieuczciwy charakter postanowienia
na tle ,,wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy”. Wyrok TSUE z dnia 20
wrzeénia 2017 r., Andriciuc, C-186/16 (pkt 54) potwierdza, ze sad powinien przeprowadzié
oceng nieuczciwego charakteru postanowien umowy w odniesieniu do chwili zawarcia danej
umowy z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, o ktérych przedsigbiorca mogt wiedzie¢
przy zawieraniu umowy 1 ktore mogly wptywaé na jej pdzniejsze wykonanie. Warunek
umowny moze bowiem wprowadza¢ miedzy stronami nierdwnowage pojawiajaca si¢ dopiero
w czasie wykonywania umowy. Sad powinien wzig¢ pod uwage (Andriciuc, C-186/16, pkt
56) miedzy innymi fachowg wiedz¢ banku w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany
1 ryzyka wigzacego si¢ z zaciggnigciem kredytu w walucie obcej, po pierwsze, mozliwego
niedochowania wymogu dobrej wiary, 1 po drugie, ewentualnego istnienia znaczacej
nierdwnowagi w rozumieniu art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13. Sad krajowy musi réwniez
sprawdzi¢, czy bank traktujacy konsumenta w sposob sprawiedliwy 1 stuszny moglby
racjonalnie spodziewac¢ sie¢, iz konsument ten przyjalby taki warunek w drodze negocjacji
indywidualnych (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2013 r., Aziz, C-415/11, pkt 68, 69;
Andriciuc, C-186/16, pkt 57).

Brak mozliwosci uzupelnienia umowy za pomocq przepisow kodeksu cywilnego
0 charakterze ogolnym

10. Trybunat dopuszcza co do zasady mozliwo$¢ uzupelienia umowy przepisem prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacym zastosowanie gdy strony umowy
wyraza na to zgode, jest to jednak obwarowane wieloma warunkami. Po pierwsze, mozliwo$¢
ta jest ograniczona do przypadkow, gdy usunigcie danego postanowienia umownego
zobowigzywatoby sad do uniewaznienia catej umowy, narazajac tym samym konsumenta na
szczegllnie szkodliwe skutki, tak Ze ten ostatni zostalby tym ukarany (wyroki: z dnia 30
kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerne Rabai, C-26/13, pkt 80-84; z dnia 26 marca 2019 r.;
Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, pkt 64; z dnia 3 pazdziernika
2019 r., Dziubak C-260/18, pkt 48, 58). Wola konsumenta ma decydujgce znaczenie dla
stwierdzenia, czy uniewaznienie umowy jest dla niego szczegoélnie niekorzystne (Dziubak, C-
260/18, pkt 55, 67), a przepisy dyspozytywne, ktorymi mozna uzupetni¢ umowe¢ powinny
odzwierciedla¢ rGwnowage, jaka prawodawca krajowy starat si¢ ustanowi¢ miedzy catoscia
praw i obowigzkéw stron okreslonych umow na wypadek, gdyby strony albo nie odstapity od
standardowe] normy ustanowionej przez ustawodawce¢ krajowego dla danych umow, albo
wyraznie wybraly mozliwo$¢ zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez
ustawodawce krajowego (Dziubak, C-260/18, pkt 59). Przepisy, ktore nie byty przedmiotem



szczegOlnej analizy prawodawcy w celu okreslenia tej rOwnowagi, nie korzystajg z
domniemania braku nieuczciwego charakteru, a tym samym nie spelniajg tego warunku
(Dziubak, C-260/18, pkt 60). Przepisy o ogdlnym charakterze (takie jak wymieniony
wyraznie w wyroku Dziubak art. 354 k.c.) nie byly przedmiotem takiej analizy, nie korzystajg
z domniemania braku nieuczciwego charakteru i w zwigzku z tym nie moga zostaé
wykorzystane do uzupetiania umowy (Dziubak, C-260/18, pkt 61).

I11.  Ewolucja orzecznictwa Sadu Najwyzszego

11. Orzeczenie kasacyjne II CSK 768/14, dokonuje podziatu klauzuli na czes$c
,kompetencyjng” i ,,parametryczng”, aby umozliwi¢ dalsze obowigzywanie umowy, oraz
nakazuje powolanie biegtego, w celu specjalistycznego zweryfikowania postepowania banku
w okresie objetym pozwem w sferze definitywnego okres§lenia zmiennej stopy procentowe]
przy zatozeniu i wcze$niejszym ustaleniu, ze na banku cigzyl obowigzek kontraktowy
odpowiedniego podziatu (repartycji) migdzy stronami wzrostu lub obnizenia poziomu stopy
procentowej. Celem dziatan bieglego miato by¢ ponadto ustalenie (1) czy w zwigzku z dos¢
otwartym 1 szerokim katalogiem kryteriow zmiany stopy procentowej, niestosowanym w
chwili wyrokowania przez bank, przyjetym w tresci kwestionowanej klauzuli, w okresie
objetym pozwem bank kierowat si¢ najbardziej racjonalnymi, ekonomicznie uzasadnionymi
1 dajacymi si¢ odpowiednio zweryfikowa¢ czynnikami, ustalajac poziom ostatecznego
zadluzenia odsetkowego kredytobiorcow (czyli jaki byt sposdb wykonania postanowienia,
ktére uznat na niedozwolone), oraz (2) poziomu marzy banku, stanowigcej gwarantowane,
minimalne wynagrodzenie banku w uczciwym, konsumenckim obrocie kredytowym (czyli w
jaki sposob tre$¢ postanowienia powinna zosta¢ uksztattowana na przysztosc).

12. Jak si¢ wydaje, Sad Najwyzszy uznal, ze art. 354 k.c. moze zosta¢ wykorzystany jako
podstawa, wskazujaca sposob, w jaki tre$¢ postanowienia (badz w szerszym kontekscie —
umowy) powinna zosta¢ uzupetlniona po dokonanym jego podziale. Sad Najwyzszy z
,0g0Inej tresci klauzuli § 10 1 § 11”7 wywodzi na podstawie art. 354 § 1 k.c. elementy,
umozliwiajace rekonstrukcje obowigzkéw banku: monitorowanie podstaw zmian stopy
procentowej, zarowno we wlasnym interesie, jak i w interesie kredytobiorcy — konsumenta.
SN wskazuje ponadto, ze (m.in.) z art. 354 k.c. wynika obowigzek banku ustalenia poziomu
zmiany stopy procentowej na podstawie czynnikdw parametrycznych (obowigzek
weryfikacyjny) 1 niezwlocznego zakomunikowania tej zmiany konsumentowi (obowigzek
informacyjny).

13. Zalecenia SN wynikajace z dokonanego podziatu klauzuli, to jest ustalenie
dotychczasowego sposobu wykonania postanowienia oraz uksztattowania tresci umowy na



przyszto$¢ sa w sposob razacy niezgodne z orzecznictwem TSUE. W orzeczeniach
wydanych po wyroku Il CSK 768/14 Sad Najwyzszy odniost si¢ jednak do wszystkich
aspektow tego wyroku, naruszajgcych prawo unijne.

Zakaz dzialan majacych na celu redukcje utrzymujaca skutecznos¢ (tj. podzial klauzuli)

14. Koncepcja, zakladajaca mozliwos¢ podziatu klauzuli abuzywnej zostata catkowicie
odrzucona w orzeczeniach Sadu Najwyzszego, zapadtych po wyroku II CSK 768/14. Jest
wiec jasne, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktorym mowa
w art. 385! k.c. oznacza, ze nie wywotuje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z
mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., sygn. akt III CZP 62/07, uchwala sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt III CZP 29/17, oraz wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., sygn. akt III CSK 204/13, z dnia 1 marca 2017 r.,
sygn. akt IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. akt Il CSK 803/16, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., sygn. akt II CSK 632/17, z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt II CSK
19/18, z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt V CSK 559/17, z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn.
akt 111 CSK 159/17, z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18), chyba ze konsument
nastepczo udzieli $wiadomej, wyraznej 1 wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
jednostronnie przywroci mu skuteczno$¢ (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca
2017r.,sygn. akt I CSK 803/16 i z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt I[II CZP 114/17). Co symptomatyczne,
w wyrokach z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt II CSK 632/17 oraz 29 pazdziernika
2019r., sygn. akt IV CSK 309/18 Sad Najwyzszy wyraznie odciat si¢ od mozliwos$ci podziatu
klauzuli, dopuszczonej w orzeczeniu kasatoryjnym.

Nakaz oceny abuzywnego charakteru postanowienia ha moment zawarcia umowy

15. W uchwale sktadu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., sygn. akt
Il CZP 29/17 wskazano jednoznacznie, ze oceny czy postanowienie umowne jest
niedozwolone na tle art. 385! k.c. dokonuje si¢ wedtug stanu z chwili zawarcia umowy.
Okoliczno$ci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie majg znaczenia dla oceny
abuzywnosci, uwzgledni¢ natomiast nalezy skutki, o ktorych przedsigbiorca wiedziat albo
mogt wiedzie¢ przy zawieraniu umowy, i ktére mogly wplywaé¢ na jej wykonanie w
przysztosci. Wskazowki te majg charakter wigzacy i muszg by¢ uwzglednione w ramach
prounijnej wyktadni art. 385! § 1 k.c.



16. W uchwale III CZP 29/17 SN komentuje wprawdzie stanowisko wyrazone w wyroku II
CSK 768/14, wyrazone w kwestii okoliczno$ci wykonania umowy, ale komentarz ten oparty
jest na btednych zatozeniach. Po pierwsze, rozumowanie to dopuszcza podziat klauzuli, z
ktorego to pogladu SN wycofat si¢ pdzniej (patrz punkt 14). SN argumentuje ponadto, ze
skoro kontrola stosowania dotyczyta wykonania czesci parametrycznej, ktora zostata uznana
za nieabuzywng, to w rozstrzygnieciu nie chodzilo o wplyw wykonania umowy na
stwierdzenie abuzywnos$ci. Rozumowanie to obarczone jest bledem logicznym, poniewaz
wykonanie czes$ci parametrycznej klauzuli to wtasnie realizacja czgsci ,.kompetencyjnej”
klauzuli, uznanej za SN za abuzywng (biegly mial stwierdzi¢ m.in. jak ksztaltowata si¢
wysoko$¢ oprocentowania ustalana decyzjami banku).

17. Sad Najwyzszy przyjmuje wiec obecnie, Ze oceny abuzywnoSci klauzul dokonuje si¢
wylacznie wedlug stanu na dzien zawarcia umowy. Decydujace znaczenie ma zbadanie,
czy konsument w chwili zawarcia umowy miat mozliwos$¢ przewidzenia - w oparciu o jasne
1 zrozumiale kryteria wyplywajacych dla niego z tresci postanowien konsekwencji
ekonomicznych (wyrok SN z 11 grudnia 2019, sygn. akt V CSK 382/18). Sposéb
wykonywania umowy (pobieranie akceptowalnego, rynkowego poziomu wynagrodzenia
odsetkowego) nie moze mie¢ zadnego wplywu na ocen¢ abuzywnosci.

Zakaz uzupelniania umowy przepisami kodeksu cywilnego o charakterze ogélnym

18. Kwestia ta zostata ostatecznie przesadzona dopiero w orzeczeniu Dziubak, C-260/18,
ktére zapadlo 3 pazdziernika 2019. Dlatego wskaza¢ mozna dopiero jedno orzeczenie, w
ktéorym Sad Najwyzszy odnosi si¢ do tego problemu, mowigc o ,,szczegdtowej regule
ustawowe;j”, ktora moze by¢ podstawg zastgpienia klauzuli (wyrok z 11 grudnia 2019, sygn.
akt VV CSK 382/18).

IV. Spoczywajacy na sadach krajowych obowiazek zapewnienia skutecznosci
prawa UE

19. Sad krajowy jest zobowigzany przestrzega¢ zasady skuteczno$ci i efektywnos$ci prawa
UE. Zasada skutecznosci (effet utile) prawa UE jest immanentnie zwigzana wyrazonym w art.
4 ust. 3 TUE obowigzkiem panstw cztonkowskich podjecia wszelkich $rodkow wlasciwych
w celu zapewnienia wykonania zobowigzan wynikajacych z Traktatow lub aktow instytucji
Unii oraz z zasadg pierwszenstwa prawa UE. Podkresla to rowniez Sad Najwyzszy w wyroku
zdnia 15 listopada 2019 r., sygn. akt V CSK 347/18 powotujac si¢ na orzecznictwo Trybunatu
(wyrok z 8 kwietnia 1976 r., Jean Noél Royer, 48/75, pkt 73 1 75, z 26 pazdziernika 2006 r.
Elisa Maria Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Milenium S.L., C-168/05; z dnia 29
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pazdziernika 2009 r. w sprawie C-63/08, Virginie Pontin przeciwko T-Comalux SA) oraz Sagdu
Najwyzszego (wyrok z 9 stycznia 2019 r., sygn. akt II PK 246/17). Zasada efektywnosci,
ujeta w art. 19 ust. 1 akapit 2 TUE, naktada na panstwa cztonkowskie obowigzek
ustanowienia srodkow niezbednych do zapewnienia skutecznej ochrony prawnej (sagdowej) w
dziedzinach objetych prawem Unii.

20. Prawidlowe stosowanie Dyrektywy 93/13 ma prowadzi¢ nie tylko do przywrdcenia
rownowagi miedzy stronami poprzez usuni¢cie nieuczciwego postanowienia z umowy,
ale rowniez - dlugoterminowo — eliminowaé¢ praktyke stosowania nieuczciwych
postanowien przez przedsiebiorcéw. Artykul 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 naktada na panstwa
cztonkowskie obowigzek zapewnienia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostatej czg¢sci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest
to mozliwe po wytaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Sad krajowy, dokonawszy badania
abuzywnos$ci postanowienia jest zobowigzany zniwelowa¢ brak réwnowagi migdzy
konsumentem a przedsigbiorcg, o ile sad 6w posiada niezbedne ku temu informacje dotyczace
stanu prawnego i faktycznego (patrz wyroki Profi Credit Polska, C-176/17, pkt 42; z dnia 21
kwietnia 2016 r., Radlinger i Radlingerova, C-377/14, pkt 52 1 przytoczone tam
orzecznictwo; Gutiérrez Naranjo i in., C-154/15, C-307/15 1 C-308/15, pkt 58). Celem art. 6
ust. 1 Dyrektywy 93/13, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TSUE, nie jest jednak
uniewaznienie wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie
formalnej rownowagi, jakg umowa ustanawia mi¢dzy prawami i obowigzkami stron umowy,
rzeczywista rownowaga pozwalajacg na przywrocenie rownosci miedzy nimi (zamiast wielu:
Dziubak, C-260/18, pkt 39).

21. Jednoczesnie, zgodnie z motywem nr 24 Dyrektywy 93/13, sady krajowe musza mie¢ do
dyspozycji stosowne i1 skuteczne $rodki zapobiegajace stalemu stosowaniu nieuczciwych
warunkéow w umowach konsumenckich. Jak wskazuje Artykut 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13,
zarbwno w interesie konsumentow, jak i konkurentow, panstwa czlonkowskie zapewnia
odpowiednie i skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu
nieuczciwych warunkow w umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcow z
konsumentami. Sankcja wynikajaca z prawa unijnego ma wigc spetnia¢ funkcje prewencji
ogoblnej — zniechgcaé przedsigbiorcow od tworzenia umow, zawierajacych postanowienia
abuzywne. TSUE sprzeciwia si¢ mozliwo$ci podejmowania przez sady krajowe dziatan, ktore
moglyby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy
93/13, poprzez wyeliminowania zniech¢cajacego skutku wywieranego na przedsigbiorcow
(w kontek$cie mozliwosci zmian tre$ci postanowien, patrz Kdsler, C-26/13, pkt 79 oraz
Banco Espariol, C-618/10, pkt 69).
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V. Prawidlowe zastosowanie wytycznych wynikajacych z prawa UE na tle
rozpatrywanej sprawy

Stwierdzenie abuzywnego charakteru postanowienia w oparciu o orzecznictwo TSUE
i SN

22. Jest bezsporne, ze umowa, bedaca podstawg sporu ma charakter konsumencki.

23. Postanowienia umowy bedace przedmiotem oceny w postgpowaniu nie byly
indywidualnie uzgodnione (Art. 3 ust 2 Dyrektywy 93/13 oraz art. 385! § 3 k.c.), zostaly
sporzadzone przez bank wczesniej, a konsument nie miat rzeczywistego wptywu na ich tres¢.
Skutkuje to konieczno$cig dokonania jego oceny pod katem abuzywnosci, w tresci na moment
zawarcia umowy.

24. Postanowienie  modyfikacyjne, przewidujagce mechanizm zmiany wysokosci
oprocentowania kredytow we wszystkich umowach objetych pozwem, jest na podstawie art.
385! § 1 zdanie ostatnie k.c. w zw. z art. 3852 k.c. postanowieniem niedozwolonym w calo$ci.
Sad Najwyzszy w orzeczeniu kasatoryjnym podzielit ocen¢ Sadoéw meriti, ze ,,zarowno sama
formuta ,,moze ulec zmianie”, jak i kontekst prawny kwestionowanej klauzuli (sposéb
komunikowania zmian stopy procentowej, sposob jej wprowadzenia i czas obowigzywania §
101§ 11 standardowej umowy kredytowej) wskazuja, ze przesadza si¢ tu uprawnienie Banku
do dokonywania zmiany.” Sad Najwyzszy podkreslit, ze niejednoznacznos¢ tresci klauzuli
umownej moze prowadzi¢ do uznania tego wzorca za niedozwolony w $wietle art. 385 § 1
k.c. (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., sygn. akt I CSK 53/33). Sad
Apelacyjny na tle art. art. 398%° k.p.c. pozostaje zwigzany ustaleniami Sadu Najwyzszego,
dotyczacymi abuzywnego charakteru postanowien, dokonanymi w wyroku kasatoryjnym.

25.W myél art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. postanowienia abuzywne nie wigza
konsumentow — wszystkich cztonkow grupy. Zgodnie z orzecznictwem TSUE i SN (patrz pkt
8 i1 14 niniejszego pisma), po stwierdzeniu abuzywnego charakteru postanowienia, sad
krajowy jest uprawniony jedynie do wykluczenia jego stosowania, nie jest jednak uprawniony
do zmiany tresci postanowienia, w tym do dokonania podzialu postanowienia. Prébujac
utrzyma¢ umowe, Sad Najwyzszy dokonal jednak juz w chwili wyrokowania
niedopuszczalnego w $wietle prawa UE (Banco Espaiiol de Crédito, C-618/10, pkt 65)
podzialu klauzuli abuzywnej, z tego wzgledu, w ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich,
Sad Apelacyjny powinien pominaé to ustalenie. Biorac pod uwage okolicznosci sprawy,
brak zwigzania Sadu Apelacyjnego rozstrzygni¢ciem kasatoryjnym Sadu Najwyzszego w tym
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zakresie - w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego - wynika z faktu, ze niedopuszczalno$é
podziatu klauzuli zostata potwierdzona w orzecznictwie TSUE wydanym roéwniez po wyroku
kasatoryjnym. W $wietle orzecznictwa TSUE 1 SN, Sad Apelacyjny, zdaniem RPO, powinien
wiec pomingC tre$¢ orzeczenia kasatoryjnego w tym zakresie, jako sprzecznego z
orzecznictwem TSUE, znajdujacym swoje odbicie w orzecznictwie SN, w oparciu o
mechanizm procesowy skonstruowany w tym celu przez sam Sad Najwyzszy (patrz punkt 7
pisma).

26. Poniewaz sad krajowy nie ma kompetencji do ustalania tresci postanowienia abuzywnego,
dla rozstrzygnigcia w sprawie bez znaczenia sg ustalenia dotyczace sposobu wykonywania
(cho¢by czesci) postanowienia umowy, jak réwniez ustalenia dotyczace mozliwej do
zaakceptowania wysokos$ci marzy. Sad Najwyzszy odwotujac si¢ do art. 354 k.c., 65 k.c. oraz
56 k.c. zalecit usuniecie luki powstatej w umowie po niezgodnym z prawem UE usunigciu
czg¢sci klauzuli oraz wyinterpretowanie z ww. przepisOw k.c. obowigzkéw banku —
nieuregulowanych w umowach zawartych przez cztonkéw grupy, a takze doprecyzowanie
wyinterpretowanych z art. 354 k.c. obowiazkéw poprzez probe umieszczenia ich, w
kontek$cie wyodrgbnionej ,,parametrycznej” cze$ci postanowienia niedozwolonego.
Rowniez w tym zakresie Sad Apelacyjny powinien pomingé zalecenie zawarte w wyroku
kasacyjnym, jako sprzecznego z orzecznictwem Trybunatu, potwierdzonym w orzecznictwie
SN. (W kontekscie braku mozliwo$ci manipulacji trescig postanowienia patrz pkt 8 i 14; w
kontekscie momentu oceny abuzywnosci — pkt 9 i pkt 15 niniejszego pisma; w odniesieniu
do ustalenia abuzywnosci Sad Apelacyjny pozostaje nadto zwigzany ustaleniami SN — patrz
pkt 24).

Skutki stwierdzenia abuzywnosci postanowien dla dalszego obowigzywania umowy

27. Po stwierdzeniu abuzywno$ci postanowienia nalezy okresli¢ jaki wplyw usunigcie
postanowienia z umowy wywiera na mozliwos¢ dalszego obowigzywania umowy. Decyzj¢
w tym zakresie, zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 podejmuje sad krajowy, w oparciu o
przepisy prawa krajowego, co stwierdzaja wyroki Dziubak, C-260/18 (pkt 43, 45), z dnia 14
marca 2019 r., Dunai, C-118/17 (pkt 51), czy z dnia 26 stycznia 2017 r., Banco Primus, C-
421/14 (pkt 71 i przytoczone tam orzecznictwo). W tym zakresie, zgodnie z art. 398%° k.p.c.,
Sad Apelacyjny pozostaje zwigzany interpretacjg prawa materialnego dokonang przez SN w
wyroku kasacyjnym. Sad Najwyzszy uznal w nim, Ze usuni¢cie postanowienia z umowy
prowadzi do tak daleko idgcych zmian tresci umowy, ze dochodzi do przekroczenia granicy
wytyczonej przez art. 353* k.c. miedzy wazno$cig a niewazno$ciag umowy kredytu bankowego
0 zmiennej stopie oprocentowania, determinowana charakterem gtéwnych $§wiadczen stron.
Wynika to z zaprezentowanego przez Sad Najwyzszy stanowiska, ze skutek stwierdzenia
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abuzywnosci § 10 pkt 21 § 11 pkt 2 umowy ustalony przez Sady meriti, tj. przeksztatcenie
umowy w umowe kredytu o statej stopie oprocentowania ,,w istocie prowadzi do
bezpodstawnej zmiany charakteru zobowigzania kredytowego taczacego strony. Wprowadza
ono nowy element do stosunku obligacyjnego przewidujacego jako regule zmienng stope
odsetek kapitatowych takze w calym okresie objetym pozwem.” Sad Najwyzszy podkreslit:
,,Takiej ekstensywnej wyktadni skutkéw prawnych stwierdzenia abuzywnosci (art. 385! § 1
k.c.) nie mozna usprawiedliwia¢ nawet przy zatozeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu.”
SN zatozyl, ze umowy kredytu hipotecznego z konsumentami zawieraty element zmiennej
stopy procentowej w calym okresie ich trwania i ,,clement ten nie mogt by¢ wyeliminowany
w zwiazku z uznaniem abuzywnosci klauzuli”. SN zaakcentowat, ze ,,rowniez z kilku innych
postanowien standardowej umowy kredytowej, nieobjetych abuzywnos$cia, wynika, ze
zmiennos$¢ stopy procentowej odsetek kapitatowych stanowi zasadnicza ceche tej umowy. W
postanowieniach tych stale wspomina si¢ o platnos$ci odsetek kapitalowych i1 nie s3g to
postanowienia, ktore mozna by uzna¢ jedynie za prawng konsekwencje zakwestionowanej
klauzuli”. Co wigcej ,uznanie za abuzywna calej tresci postanowien, zdaniem Sadu
Najwyzszego nie pozwala uzyska¢ wlasciwego efektu prawnego w postaci przesadzenia
istnienia i rozmiaru zadluzenia kredytobiorcow - konsumentow wobec Banku z tytutu odsetek
kapitalowych w okresie objetym pozwem”.

28. Wobec braku mozliwosci podjecia nakazanych przez Sad Najwyzszy dzialan, majacych
na celu utrzymanie umowy, Sad Apelacyjny zobowigzany jest do stwierdzenia niewaznosci

umowy.

29. Stwierdzenie niewaznosci umowy, co jasno wynika z orzeczenia w sprawie Dziubak, C-
260/18 miesci si¢ w zakresie sankcji, jakg Dyrektywa 93/13 przewiduje w zwiazku z
wykorzystywaniem przez przedsigbiorce nieuczciwych postanowien umownych, szczeg6lnie
w Swietle wymogow dotyczacych prewencyjnego i odstraszajacego charakteru sankcji (art. 7
ust. 1, motyw 24 Dyrektywy 93/13). Na skutek niewaznos$ci umowy wskazywat takze Prezes
UOKiK w stanowisku, zawierajacym istotny poglad co do niniejszego postepowania
(stanowisko z 29 lipca 2016 DDK-644-505/16/MF).

30. Stwierdzenie, ze na tle prawa krajowego umowa nie moze dalej obowigzywacé po
wyeliminowaniu z niej postanowien abuzywnych, aktualizuje, zgodnie z orzecznictwem
TSUE, dalsze obowigzki sadu krajowego. Sad powinien ustali¢, czy ewentualne
uniewaznienie umowy spowoduje skutki razaco niekorzystne dla konsumenta (wyroki:
Kasler, C-26/13, pkt 80—84; z dnia 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion Bancaria i Bankia,
C-70/17 i C-179/17, pkt 64; Dziubak, C-260/18, pkt 48). Uniewaznienie umowy wywiera co
do zasady takie same nastgpstwa jak postawienie pozostatej do sptaty kwoty kredytu w stan
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natychmiastowej wymagalnosci, to za§ moze przekracza¢ mozliwos$ci finansowe konsumenta
1z tego wzgledu penalizowac raczej konsumenta niz kredytodawce, ktory ,,nie zostanie przez
to zniech¢cony do wprowadzania takich warunkow w proponowanych przez siebie
umowach” (Kasler, C-26/13, pkt 83).

31. Dla stwierdzenia, czy skutki uniewaznienia umowy sa razaco niekorzystne dla
konsumenta, zgodnie z orzeczeniem Dziubak, C-260/18 (pkt 54, 56) decydujace znaczenie
ma wola wyrazona przez konsumenta, ktéra przewaza nawet ponad oceng skutkow
uniewaznienia umowy dokonang przez sad. System ochrony przed stosowaniem
nieuczciwych warunkéw umowy przez przedsigbiorcow, ktoéry Dyrektywa 93/13
wprowadzita na korzy$¢ konsumentow, nie jest bowiem obowigzkowy (Dziubak, C-260/18
pkt 68).

32. Zgodnie z orzecznictwem TSUE (Dziubak, C-260/18 pkt 53, 66; wyrok z dnia 21 lutego
2013 r., Banif Plus Bank, C-472/11, pkt 23, 27, 35 i przytoczone tam orzecznictwo) oraz SN
(wyrok z dnia 11 grudnia 2019, sygn. akt V CSK 382/18), zgoda wyrazona przez konsumenta
na skutki, wynikajagce z uniewaznienia umowy bedacego nastgpstwem stwierdzenia
nieuczciwego charakteru jednego z postanowien umowy musi by¢ dobrowolna i §wiadoma.

33. W niniejszej sprawie uniewaznienie umowy (a) nie wywola skutkéw razaco
niekorzystnych dla konsumentow, a ponadto (b) konsumenci w grupie oczekuja takiego
wlasnie rozstrzygnigcia, co (¢) nie moze znalez¢ odzwierciedlenia w tresci zadania grupy, ze
wzgledu na ograniczenia istniejace w tym zakresie na tle przepisow dotyczacych
postepowania grupowego.

Ad. (a) Uniewaznienie umowy oznacza postawienie w stan natychmiastowej wymagalnos$ci
pozostalej do splacenia kwoty, ktora zostata udostepniona w PLN konsumentom. Biorac pod
uwage, ze umowy objete pozwem zostaty zawarte w latach 2003 - 2006 sumy, o ile pozostaja
jeszcze do splaty, nie sg wielkie.

Ad. (b)
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Ad. (c) Poniewaz proces prowadzony jest w trybie postepowania grupowego, tres¢ zadania
pozwu wyptywa z tresci o§wiadczen cztonkdéw grupy o przystapieniu do niej. Zadanie pozwu
grupowego nie moze ulec modyfikacji w toku sprawy. Zgodnie z interpretacja prawa
wewnetrznego w sposOb przyjazny prawu europejskiemu, jedynym dopuszczalnym, a
jednoczesnie w pelni zgodnym z konstrukcja postepowania grupowego, sposobem na
o$wiadczenie Sagdowi orzekajacemu, ze konsumenci — cztonkowie grupy, nie sprzeciwiajg si¢
zastosowaniu wobec nich sankcji niewaznosci, jest podjecie dziatan na zasadzie analogii legis
wyprowadzonej z art. 19 PostGru.

Skutki procesowe stwierdzenia, Ze umowa nie moze dalej obowiazywac

34. Przyjecie przez Sad, ze po usunigciu klauzuli abuzywnej umowa nie moze dalej
obowigzywaé, zdaniem RPO prowadzi do koniecznosci oddalenia powddztwa w takim
ksztalcie, w jakim zostato ono sformutowane.

35. Zakres zwigzania stron prawomocnym wyrokiem okresla art. 365 K.p.c. Przepis ten przez
art. 24 PostGru znajduje odpowiednie zastosowanie do wyrokdw wydanych w
postepowaniach grupowych. Co do zasady na tle art. 365 k.p.c. wiazaca jest sentencja
orzeczenia, a nie jego uzasadnienie. Ta zasada ograniczona jest jednak wyjatkami. W wyroku
z 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V CSK 458/11, SN wskazal, ze zwigzanie wynikajace z
art. 365 § 1 k.p.c. obejmuje te wskazania zawarte w uzasadnieniu wyroku oddalajacego
powddztwo, ktére maja wptyw na koncowe rozstrzygniecie, a w szczegdlnosci ustalenia
prejudycjalne, ktérych skutkiem byto wydanie okreslonego orzeczenia co do istoty sprawy.
Rozstrzygnigcie to znajduje rOwniez zastosowanie w niniejszej sprawie, szczegdlnie biorac
pod uwage, ze powdd dochodzi ustalania jedynie zasady odpowiedzialno$ci pozwanego (art.
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2 ust. 3 PostGru) przez co zakres zwigzania wyrokiem wydanym na gruncie PostGru jest
znacznie szerszy, niz tylko jego sentencja, bo obejmuje ustalone w toku postgpowania a
nastepnie podane w tresci uzasadnienia, przestanki ustalonej w sentencji odpowiedzialnos$ci
pozwanego.

36. Ustalania prejudycjalne zawarte w prawomocnym wyroku wydanym w trybie PostGru, a
zawarte w uzasadnieniu, sg zatem wigzace dla stron i jako takie objete sg zakresem art. 365 §
1 k.p.c. W konsekwencji zakres zwigzania prawomocnym wyrokiem wydanym przez Sad,
wigze pozwanego oraz wszystkich czlonkéw grupy w zakresie sentencji oraz wszystkich
prejudycjalnych ustalen Sadu Apelacyjnego. Ich przyjecie bedzie warunkowato istote
rozstrzygni¢cia, w tym oczywiscie jego kierunek. Wyrok zapadty w niniejszej sprawie bedzie
zatem pekil role prejudykatu w przysztych, indywidualnych sprawach pomigdzy
poszczegolnymi cztonkami grupy a bankiem (por. art. 21 ust. 3 PostGru).

37. Zdaniem Rzecznika, sentencja wyroku oddalajacego powddztwo powinna opieraé si¢ na
stwierdzeniu niewazno$ci umow objetych postepowaniem, ktéra wynika z wyroku
kasacyjnego Sadu Najwyzszego. Niezwykle wazne jest, aby uzasadnienie wyroku
wskazywato ten fakt, jak réwniez by petna tre$¢ wyroku jasno okreslala zakres jego mocy
wigzacej oraz powagi rzeczy osadzonej. Co wazne, orzeczenie takie stanowiloby prejudykat
takze w sprawach wieczystoksiegowych o wykreslenie hipotek obcigzajacych nieruchomosci
cztonkdéw grupy.

38. Uzasadnienie powinno wi¢c jednoznacznie wskazywaé, ze Sad Apelacyjny, na tle art.
398%° k.p.c., pozostaje zwigzany interpretacja prawa materialnego dokonang w wyroku
kasacyjnym SN, zgodnie z ktéorg w zwigzku ze stwierdzeniem abuzywnego charakteru
postanowien dalsze obowigzywanie jest obiektywnie niemozliwe. W zwigzku z tym ustala w
oparciu o art. 58 § 1 k.c. w zw. 353 k.c., oraz 69 § 2 pkt 5) prawa bankowego, ze umowy
objete postepowaniem sg niewazne.

39. Biorgc pod uwage obciazenie jakie stanowi dla powodoéw dlugotrwatosé postgpowania,
inspirowana m.in. dziataniami strony pozwanej, Rzecznik wnosi o wydanie rozstrzygnigcia
w sprawie kosztow jak w petitum. Takie rozstrzygnigcie stanowiloby takze element
przywracania rdwnowagi interesow stron w szczegélnej sytuacji, gdy jedyna zgodng z
prawem europejskim i aktualnym orzecznictwem SN droga zapewnienia owej rOwnowagi jest
wydanie orzeczenia oddalajagcego powddztwo, a zatem prima facie na niekorzy$¢
konsumentow, jednakze w dalszej perspektywie dajacego im mozliwos¢ skutecznego

dochodzenia swoich praw.
*kk*k*k
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Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Rzecznik Praw Obywatelskich wnosi jak
w petitum.

Z uwagi na wyznaczony w sprawie termin rozprawy, Rzecznik przestat niniejsze
pismo wraz z zalacznikiem listem poleconym bezposrednio na adres pelnomocnikow,
zarowno powoda, jak i pozwanego.

Rownocze$nie przedktadam opracowanie Pani prof. Ewy Letowskiej ,,Kwalifikacje
prawne w sprawach o sanacje¢ kredytow frankowych - da mihi factum dabo tibi ius.
Stanowisko to zostato przygotowane dla Forum Konsumenckiego, dziatajagcego przy RPO”.

Z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich
Maciej Taborowski
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich
[podpis na oryginale]
Zalgczniki:
1. 3 odpisy pisma
2. 3 odpisy opracowania sporzadzonego przez prof. E. Letowska dla RPO
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