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Rzecznik Praw Obywatelskich monitoruje sytuacj¢ dotyczaca natozenia na Spotke
TVN24 kary w wysokosci 1,5 min zl przez Krajowa Rade Radiofonii 1 Telewizji
(dalej: KRRiT), w zwiazku ze ,,sposobem relacjonowania w programie TVN 24 wydarzen
w Sejmie RP i pod Sejmem RP w dniach 16 — 18 grudnia 2016 r.” ' W tym kontekscie
pragne uprzejmie zwrdci¢ uwage Pana Przewodniczacego na konstytucyjne oraz
miedzynarodowe standardy realizowania misji publicznej oraz poszanowania swobody
wypowiedzi w mediach publicznych.

Art. 14 Konstytucji stanowi, ze ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia wolno$¢ prasy
1 innych $rodkow spotecznego przekazu”. Zasada ta znajduje potwierdzenie w art. 54 ust. 1
Konstytucji, ktory stanowi, ze kazdemu — a wigc réwniez przedstawicielom mediow —
zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich pogladow oraz pozyskiwania i rozpowszechniania
informacji. Wolno$¢ stowa i wolno$¢ mediéw, wyrazone w art. 14 1 art. 54 ust. 1
Konstytucji RP, odnoszg si¢ zarowno do mediéw prywatnych, jak 1 do publicznej radiofonii

1 telewizji.

Uhttp://www.tokfm.pl/Tokfim/7,130517,22768207 braun-kara-dla-tvn-jest-bezprecedensowa-i-moze-zaszkodzic.html,
data ostatniego dostepu: 8.01.2018 r.
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Zadaniem KRRiT okreslonym w art. 213 Konstytucji jest stanie na strazy wolno$ci
stowa, prawa do informacji oraz interesu publicznego w radiofonii 1 telewizji. Z literalnego
brzmienia Konstytucji wynika wiec wprost, Ze sensem istnienia, a wi¢ec fundamentalna
rola KRRIiT jest ochrona wolnosci stowa oraz wypelniania przez nadawcow funkcji
informacyjnej wobec spoleczenstwa. Natomiast regulacja przez KRRIT rynku
nadawcow - a wiec jej funkcja kontrolna - jest wylacznie konsekwencja realizacji
pierwotnej roli tej instytucji panstwowej. Wprawdzie art. 10 ust. 2 Europejskiej
Konwencji Ochrony Praw Cztowieka’? przewiduje, ze korzystanie z wolnos$ci wyrazania
opinii pocigga za soba okreslone obowigzki i odpowiedzialno$¢ uprawnionych podmiotow;
niemniej jednak sa one kwestia wtorna wobec fundamentalnej kwestii, jakg jest
ochrona wolnosci stowa tych podmiotéow prawa.

W S$wietle powyzszego z zadowoleniem przyjalem informacje o mozliwosci
wszczecia procedury odwotawczej od decyzji o nalozeniu kary Spolce TVN SAS.
W mojej ocenie, za uchyleniem wskazanej decyzji przemawia interes spoleczny.
Zgodnie z art. 155 wustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1257), ,,decyzja ostateczna, na mocy ktorej
strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona
przez organ administracji publicznej, ktéry ja wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie
sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny
lub stuszny interes strony”.

W $wietle treSci powotanego przepisu uwazam, ze w interesie spolecznym jest, aby
sprawy zwiazane z tak delikatna materia, jaka stanowi ochrona wolnosci stlowa zostaly
rozstrzygniete na drodze innej, niz droga sadowa. Jestem przekonany, iz wezwanie do
wyjasnien przedstawicieli Spotki TVN24, zamiast nakladania na ten podmiot bardzo
wysokiej kary réwniez mogloby doprowadzi¢ do zrealizowania przez KRRiT misji w
postaci zagwarantowania ochrony wolno$ci stowa oraz regulacji rynku nadawcéw, nie
wywolujac przy tym ,,efektu mrozacego” wobec pozostalych nadawcéw. Warto zauwazyc,

ze w wielu przypadkach w ten sposéb wiasnie KRRiT realizowata swoja misje.

2 Sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnione;j
Protokotem nr 2 (Dz.U.1993.61.284)

3 http://www krrit.gov.pl/krrit/aktualnosci/news,2584,informacja-o-procedurach-odwolawczych.html, data ostatniego
dostepu: 8.01.2018 1.


http://www.krrit.gov.pl/krrit/aktualnosci/news,2584,informacja-o-procedurach-odwolawczych.html

Majac na uwadze powyzsze, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2017 r., poz. 958 ze zm.),
uprzejmie prosz¢ Pana Przewodniczacego o rozwazenie uchylenia przedmiotowe;j

decyzji w trybie autokontroli.
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