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W dniach 5-6 czerwca 2017 r. Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur (KMPT)
wizytowat Zaktad Poprawczy w Sadowicach. Celem wizyty byta ocena dostepu nieletnich
do Swiadczen zdrowotnych w zakresie psychiatrii i leczenia uzaleznien.

W trakcie wizytacji przedstawicielka KMPT zapoznata sie z zapisem monitoringu,
dokumentujgcym stosowanie wobec wychowankéw S$rodkéw przymusu bezposredniego.
Srodki te w okresie od listopada 2016 r. do dnia wizytacji, byty stosowane 7-krotnie, przy
czym, w 6 przypadkach dotyczyty nieletnich objetych opiekg psychiatryczna.

Wobec watpliwosci dotyczacych prawidtowos$ci ich stosowania, zabezpieczono
zapisy nagran, celem dokonania analizy w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich.
Wykonana analiza wskazuje na szereg nieprawidtowosci w zakresie legalnosci ich
stosowania, prawidtowos$ci wykonania i dokumentowania.

Z uwagi na powyzsze przesytam w zalgczeniu zapis nagran wraz z ponizszymi
wnioskami, celem oceny i podjecia odpowiednich dziatah zmierzajagcych do

wyeliminowania ujawnionych nieprawidtowosci w przysztosci.

Stan faktyczny
Stan faktyczny zostat ustalony na podstawie nagran monitoringu, notatek personelu
ze stosowania $rodkéw przymusu bezposredniego i pism Kierowanych do Ministerstwa

Sprawiedliwosci przez dyrektora placowki.

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tet. centr. (+48 22) 55 17 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznikaWbrpo.gov.pl

wvvw.ipo.gov.pl


mailto:biurorzecznika@brpo.gov.pl
http://www.rpo.gov.pl

W przypadku wychowanka Srodki przymusu bezposredniego byty
stosowane 4-krotnie.

W dniu 7.11.2016 r. o godz. 8.00 nieletniego umieszczono w izbie izolacyjnej.
Z dokumentacji wynika, ze powodem bya agresja stowna wobec pracownikéw i eskalacja
tejze agresji mogacej przerodzi¢ sie w agresje fizyczng. Nieletniemu odebrano odtwarzacz
plikbw mp3 i z tego powodu zaczat uzywac wulgaryzmow.

Notatka z zastosowania $rodka przymusu bezpos$redniego jest niepetna, nie zawiera
informacji o dacie i godzinie zakonczenia stosowania $rodka. Z informacji dyrektora ZP
wynika, ze nieletni przebywat w izbie do dnia 8.11.2016 r. godz. 9.00 - tj. 25 godzin. Zostat
zbadany przez lekarza rodzinnego po opuszczeniu izby ok. godz. 13.00. Dokumentacja nie
zawiera nagrania z monitoringu. Dyrektor nie potrafit wyjasni¢ wizytujgcym powodow
braku nagran.

W dniu 26.01.2017 r. o godz. 16.15 wobec nieletniego zostat zastosowany $rodek
przymusu bezposredniego w postaci pasa obezwiladniajgcego i umieszczenia w celi
izolacyjnej (informacja taka znajduje sie w zawiadomieniu skierowanym do Ministra
Sprawiedliwosci). Z notatki wynika, ze wychowanek agresywnie wypowiada grozby pod
adresem wszystkich pracownikéw, grozit zamachem na zdrowie i zycie pracownikow,
niszczyt mienie zaktadu kopigc w drzwi izby przejsciowej.

W dalszej czesci notatki jest wspomniane, ze nieletniemu zatozono kask, natomiast
nie zostato to ujete w informacji do Ministra Sprawiedliwo$ci. Pas zostat mu zdjety po
potorej godziny (o godz. 17.45), natomiast w notatce jest zawarta informacja, ze pozostat
w izbie izolacyjnej kolejng dobe.

W notatce z zastosowania Srodka przymusu bezposredniego btednie wpisano date
i godzine zakonczenia stosowania $rodka, tj. 26.01.2017 r., godz. 17.45, czyli czas, gdy
zdjeto nieletniemu pas, nie za$ czas opuszczenia przez niego izby izolacyjnej.

Wychowanek byt wczesniej w izbie chorych. Na nagraniu z monitoringu widac, jak
uderzat rekami o drzwi. Wdwczas interweniowato 3 pracownikOw — przewracajgc
nieletniego na ziemie i zakfadajac pas oraz kask ochronny. Po kilku minutach weszli
ponownie do izby i zatozyli mu kajdanki na nogi (chtopak kopat w drzwi).

Nagranie trwa 9 minut i rejestruje jedynie fragment postepowania z chtopcem.

W zawiadomieniu do MS jest mowa, ze po zatozeniu nieletniemu pasa obezwitadniajgcego



przeniesiono do go do izby izolacyjnej, cho¢ na nagraniu tego nie wida¢. Nagranie nie
obejmuje catego pobytu nieletniego w izbie izolacyjnej.

Nieletni nie byt zbadany przez lekarza. Notatka ze stosowania $rodka przymusu
bezposredniego nie zawiera tez podpisu nieletniego, $wiadczgcego, ze zostat on pouczony
0 mozliwosci ztozenia skargi na zastosowanie wobec niego Srodka przymusu
bezposredniego. Mozna zatem przypuszczac, ze takie pouczenie nie miato miejsca.

W dniu 24.02.2017 r. o godz. 15.15 wobec nieletniego zostat zastosowany $rodek
przymusu bezposredniego w postaci pasa obezwiladniajgcego i umieszczenia w izbie
izolacyjnej (informacja wskazana w zawiadomieniu do MS). Z notatki wynika, ze nieletni
zaczat wypowiada¢ wulgaryzmy wobec pracownikow zaktadu. Potem zaczat grozié
samookaleczeniem.

Z notatki wynika, ze nieletni byt o godz. 17.00 badany przez lekarza, ktéry stwierdzit
$lady po kajdankach na rekach i nogach, $lady na ramionach, zasinienie ok. 0,5 cm na
matym palcu dtoni, krew na matzowinie usznej. Z notatki wynika tez, ze stosowanie $rodka
przymusu bezpos$redniego zakonczono o godz. 17.40. W notatce ze stosowania S$rodka
lekarz wspomina m.in. o bolu tokcia. W dokumentacji brak jest nagran monitoringu.

W dniu 28.04.2017 r. o godz. 9.45 wobec nieletniego zostat zastosowany Srodek
przymusu bezposredniego w postaci pasa obezwiladniajgcego (informacja wskazana
w zawiadomieniu do MS). Z notatki wynika ze bezposrednig przyczyng byt czynny opor
wychowanka i napad na pracownika. Nieletni odmowit pojscia do szkoty, zachowywat sie
wulgarnie i agresywnie. Grozit pracownikom, a nawet pozwalat sobie na gesty pozorujace
atak z piesciami.

Nieletniego sprowadzono do izby chorych ze wzgledu na pobudzenie emocjonalne.
Poproszono go o oddanie odtwarzacza plikbw mp3 oraz papierosow, nieletni nie chciat tego
zrobi¢. Poniewaz nie podporzadkowat sie poleceniom, zastosowano wobec niego pas.

Z notatki wynika, ze byt badany przez lekarza, i ze zakonczono stosowanie $rodka
przymusu bezposredniego o godz. 10.50. Na nagraniu z monitoringu widac, jak w wyniku
dyskusji z pracownikami ZP nieletni stawat sie coraz bardziej poirytowany, wymachiwat
rekami i uderzyt jednego z pracownikow. Wowczas do izby chorych wkroczyto
6-7 pracownikow, ktorzy prébowali, w sposéb bardzo nieudolny, unieruchomic nieletniego

1 zatlozyé mu pas. Ostatecznie rozebrano chiopca do naga, zatozono mu pas z rekoma



spietymi do tytu, przeprowadzono przez korytarz do innej izby, potozono na materacu.
Nieletni otrzymat rowniez zastrzyk uspokajajacy zlecony przez lekarza. Zapis z monitoringu
jest niepeiny, konczy sie tym, jak nieletni otrzymuje zastrzyk i lezy na materacu.

W  przypadku wychowanka zastosowano $rodek przymusu
bezposredniego w postaci umieszczenia w izbie izolacyjnej. Nagranie jest niepetne, trwa
ok. 29 minut. Zapis monitoringu konczy sie, mimo ze nieletni nadal przebywat w izbie
izolacyjnej. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich nie dysponuje dokumentacjg
z zastosowania powyzszego przymusu bezposredniego. Nie dysponuje takze imieniem
nieletniego i innymi blizszymi danymi wychowanka.

W przypadku wychowanka zastosowano w dniu 4.04.2017 r.,
0 godz. 23.25, S$rodek przymusu bezposredniego w postaci pasa obezwiadniajgcego
(informacja pochodzi z zawiadomienia do MS). Jako powdd wskazano czynny opor
wychowanka - rozbit on lampe w izbie chorych i chciat dokona¢ samookaleczenia.

Z notatki ze stosowania srodka przymusu bezpos$redniego wynika, ze dzwoniono na
pogotowie ratunkowe, ale dyspozytor odmoéwit przyjazdu lekarza. Z notatki wynika takze,
ze w dniu 5.04.2017 r., o0 godz. 1.20 zaprzestano stosowania $rodka przymusu. Rana zostata
opatrzona przez wychowawce.

Na nagraniu z monitoringu wida¢, ze nieletni miat zatozony pas, kask i kajdanki na
nogi, siedziat na posadzce w spodniach od pizamy. Byt z nim caly czas obecny
wychowawca.

Na nagraniu widac¢ tez, jak straznicy wnoszg drabine i wymieniajg stluczong
wczesniej przez nieletniego lampe. Zamiatajg i wynoszg drabine, po jakim$ czasie wynoszg
rowniez materac.

Nieletni potozyt sie na posadzce, straznicy ciagle podchodzili i go podnosili, kazac
siedzie¢, ale chtopak w koncu potozyt sie i lezat. Po ok. 2 godzinach, nieletniemu zdjeto
pas, kajdanki i kask, wtozono materac, chtopiec poszedt spa¢. Nagranie trwa ok. 3 godzin.
Zabezpieczono takze monitoring z korytarza.

Wobec wychowanka zostat zastosowany w dniu 27.12.2016 r.,

0 godz. 11.05 Srodek przymusu bezposredniego w postaci umieszczenia w izbie izolacyjnej
(informacja wskazana w zawiadomieniu do MS). Jako powdd zastosowania przymusu

napisano agresja wobec innego wychowanka, agresja stowna wobec pracownika, grozenie



pracownikom. Notatka ze stosowania przymusu zawiera tez zapis nie wzywano lekarza,
konsultacja odbyta sie telefonicznie. Stosowanie S$rodka przymusu bezposredniego
przerwano w dniu 28.12.2016 r. o godz. 11.00.

Na nagraniu z monitoringu wida¢, jak nieletni uderzyt na holu innego wychowanka,
nastepnie 2 straznikéw wykrecito rece i sprowadzito go do izby izolacyjnej.
W notatce ze stosowania $.p.b., nie wspominano o tym, ze zastosowano site fizyczng
podczas sprowadzania nieletniego do izby izolacyjnej, cho¢ w mojej ocenie powinno by¢ to
ujete.

Nagranie z izby izolacyjnej jest niepeine, obejmuje jedynie 3 pierwsze minuty pobytu

w niej wychowanka.

Whnioski Rzecznika Praw Obywatelskich
Wykonywanie przez Rzecznika Praw Obywatelskich funkcji krajowego mechanizmu
prewencji, w rozumieniu Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo
karania, przyjetego przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych w Nowym Jorku
dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192) polega na monitorowaniu miejsc
pozbawienia wolnosci (w tym zakiadéw poprawczych), diagnozowaniu potencjalnych
zagrozen i sfer ryzyka oraz prowadzeniu statej wspoOtpracy z wiadzami, tak by
minimalizowa¢ niebezpieczenstwo wystgpienia w przysztosci tortur oraz innych form
nieludzkiego i ponizajgcego traktowania oraz karania 0s6b, pozostajagcych pod piecza
panstwa.
Na bazie ujawnionych wyzej przypadkéw zwracam uwage nha hastepujace
zagadnienia.
1) Nieludzkie i ponizajgce traktowanie nieletnich podczas stosowania $rodkow
przymusu bezposredniego
Postepowanie z wychowankami (w dniu 28.04.2017 r.) oraz
(w dniu 4.04.2017 r.), w czasie stosowania $rodkow przymusu
bezposredniego, miato w mojej ocenie charakter nieludzkiego i ponizajgcego traktowania

podopiecznych.



Zakaz tortur i nieludzkiego, ponizajacego traktowania albo karania, okreslony
w art. 40 Konstytucji i art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnos$ci z 1950 r., ma charakter bezwzgledny i nie moze by¢ zniesiony
w zadnej sytuacji, co podkreSlat w swoich orzeczeniach Europejski Trybunat Praw
Cztowieka w Strasburgul

Oznacza to, ze niezaleznie od okolicznosci i postawy 0sob pozostajgcych pod opieka
panstwa, nie mozna wobec nich dopuszczac sie powyzszych zachowan.

We wspoétczesnym orzecznictwie Trybunat okre$la tortury wytgcznie jako umysine,
nieludzkie traktowanie powodujgce bardzo powazne i okrutne cierpienie. Za nieludzkie
uznaje zachowanie, jezeli, inter alia, byto ono stosowane z premedytacjg przez wiele godzin
i spowodowato albo faktyczne uszkodzenie ciata, albo intensywne fizyczne i psychiczne
cierpienie2

Natomiast traktowanie mozna okresli¢ jako ponizajace, jezeli miato ono na celu
wywotanie w ofierze uczucia strachu, udreczenia i nizszosSci bedgcego w stanie ponizy¢
i upokorzyé. Jednocze$nie, Trybunat stale podkreslat, ze wchodzgce w gre cierpienie
i ponizenie musi w kazdym razie wykraczaC poza nieunikniony element cierpienia
lub ponizenia zwigzany z dang formg zgodnego z prawem traktowania lub karania3.

Analizujac spos6b postepowania personelu placowki ze wskazanymi wyzej
wychowankami nie mam watpliwos$ci, ze dopuszczono sie wobec nich zachowan, ktére
mozna okresli¢ jako nieludzkie i ponizajgce.

Zachowan dopuszczano sie z premedytacjg przez okres kilku godzin, powodujac
zarowno intensywne fizyczne i psychiczne cierpienie, jak i wywotujgc w chtopcach uczucie
strachu, udreczenia i nizszosci. Zastosowane $rodki byty nieproporcjonalne do zachowania
nieletnich i miaty na celu ponizenie ich. Ponadto stosowanie kajdanek na nogi i kasku
ochronnego przez personel zaktadu poprawczego jest dziataniem bezprawnym,
wykraczajgcym poza nieunikniony element cierpienia lub ponizenia, zwigzany z pobytem
nieletniego w zaktadzie poprawczym lub stosowaniem zgodnych z prawem S$rodkdow

przymusu bezposredniego.

1Wyrok z dnia 24.07.2014 r., w sprawie Al.-Nashiri przeciwko Polsce, skarga nr 28761/11, § 505.
2Tamze, § 508.
3Wyrok z dnia 17.04.2012 r., w sprawie Piechowicz przeciwko Polsce, skarga nr 20071/07.



Trudno mi bowiem znalez¢ uzasadnienie dla rozebrania do naga wychowanka
I przeprowadzenie go nago przez korytarz, po uprzednim skuciu mu ragk
z tylu i zalozeniu pasa obezwitadniajgcego. Nie znajduje tez podstaw do pozostawienia
nieletniego w pomieszczeniu bez t6zka, bez mozliwosci odpoczynku i zmuszanie go do
siedzenia, podczas gdy byt on jedynie w spodniach od pizamy, nogi miat skute kajdankami,

miat tez zatozony kask ochronny oraz pas obezwtadniajacy.

2) Stosowanie wobec wychowankoéw zakitadu poprawczego Srodkéw przymusu
bezposredniego, do ktdrych uzycia personel tych placowek nie jest uprawniony
W przypadku stosowania $rodkOéw przymusu bezposredniego wobec ’

(w dniu 26.01.2017 r.) oraz (w dniu 4.04.2017 r.) uzyto
jednocze$nie pasa obezwiladniajgcego, kajdanek na nogi oraz kasku ochronnego. Nalezy
wskazaé, ze zgodnie z art. 95a ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu
w sprawach nieletnich (Dz.U. z 2014 r., poz. 382 z po6zn. zm), dalej u.p.n., w razie
bezskutecznosci Srodkdéw oddziatywania psychologiczno-pedagogicznego, w przypadkach,
0 ktorych mowa w art. 11 pkt 1-3, 6, 8, 10 i 12-14 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o Srodkach
przymusu bezpos$redniego i broni palnej (Dz. U. poz. 628 i 1165, z 2014 r. poz. 24 i 1199
oraz z 2016 r. poz. 904), dalej u.s.p.b., wobec nieletniego umieszczonego w zaktadzie
poprawczym, schronisku dla nieletnich lub mtodziezowym os$rodku wychowawczym mozna
uzy¢ srodka przymusu bezposredniego w postaci sity fizycznej.

Wobec nieletniego umieszczonego w zaktadzie poprawczym lub schronisku dla
nieletnich, gdy uzycie sity fizycznej jest niewystarczajgce, w przypadku usitowania
targniecia sie tego nieletniego na zycie lub zdrowie wiasne albo innej osoby, mozna uzyé
Srodkow przymusu bezposredniego, o ktorych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 3, 4 lub 15 u.$.p.b.
(kaftana bezpieczenstwa, pasa obezwiadniajgcego lub izby izolacyjnej).

W mojej ocenie uzywanie wobec wychowankéw zaktadéw poprawczych i schronisk
dla nieletnich kasku ochronnego oraz kajdanek na nogi jest na gruncie obowigzujgcego
prawa niedopuszczalne.

Nalezy tez uwypukli¢, ze informacji o zastosowaniu tego typu Srodkdéw nie
odnotowywano w notatce ze stosowania S$rodkéw przymusu bezposredniego oraz

zawiadomieniu skierowanym do Ministra Sprawiedliwosci, co mogto uniemozliwi¢ nadzo6r



nad prawidlowoscig stosowania S$rodkéw przymusu, podjecie stosownej interwencji
i zapobiegniecie nieprawidtowosciom w przysztosci.

Podkre$lenia wymaga rdéwniez, ze zgodnie z zasadg proporcjonalnosci, wyrazong
w art. 6 ust. 1u.8.p.b., personel zaktadu poprawczego powinien stosowaé Srodki przymusu
proporcjonalne do stopnia zagrozenia oraz wybiera¢ te, ktdre stwarzajg jak najmniejsze
dolegliwosci, wynikajgce z ich uzycia. Ustawa wskazuje bowiem, ze $rodki przymusu
bezposredniego wykorzystuje sie, w sposéb niezbedny do osiggniecia celéw tego uzycia lub
wykorzystania, proporcjonalnie do stopnia zagrozenia, wybierajagc Srodek o mozliwie jak

najmniejszej dolegliwosci.

3) Brak zapisow monitoringu 'ub jego niewtasciwe utrwalenie
W 2 przypadkach uzycia $rodkéw przymusu bezposredniego (wobec
w dniach 7.11.2016 r. oraz 24.02.2017 r.) nie utrwalono zapiséw nagran
monitoringu, ktére pozwolityby na ocene prawidtowosci stosowania $rodka.

W pozostatych przypadkach nagrania sg fragmentaryczne i nie obrazujg stosowania
Srodkow przymusu przez caty okres ich uzycia (w wiekszosci zawierajg jedynie Kkilka
poczatkowych minut, nie za$ caty pobyt nieletniego w izbie izolacyjnej).

Stwarza to ryzyko zaistnienia przemocy wobec wychowanka podczas
nierejestrowanego fragmentu pobytu w izbie i braku mozliwosci obiektywnej oceny
ewentualnych zarzutéw ze strony pokrzywdzonego.

Z notatki ze stosowania $srodkéw przymusu bezposredniego wobec
w dniu 24.02.2017 r. wynika, ze nieletni byt o godz. 17.00 badany przez lekarza, ktory
stwierdzit $lady po kajdankach na rekach i nogach, $lady na ramionach, zasinienie
ok. 0,5 cm na matym palcu dtoni, krew na matzowinie usznej. Mimo to, zapis monitoringu
nie zostat zabezpieczony.

Nalezy podkresli¢, ze 8§ 1055 ust. 3-6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 17 pazdziernika 2001 r. w sprawie zaktadéw poprawczych i schronisk dla nieletnich
(Dz. U. z 2017 r. poz. 487, tekst jedn.) wskazuje, ze: =zapis z monitoringu
jest przechowywany na informatycznym noé$niku danych przez 90 dni od dokonania
zapisu - w przypadku monitoringu izb mieszkalnych, przejSciowych, izolacyjnych i izb

chorych oraz przez 60 dni od dokonania zapisu - w przypadku innych pomieszczen.



W przypadku zarejestrowania przez monitoring wydarzenia nadzwyczajnego lub uzycia
wobec  wychowanka $rodka przymusu bezposredniego zapis jest utrwalany
i przechowywany na zewnetrznym informatycznym nosniku danych w aktach wychowanka
do ukonczenia przez niego 23 roku zycia.

Zapis przechowuje sie w sposGb zapobiegajacy jego utracie, uszkodzeniu
lub zniszczeniu, w szczegdlnosci w wyniku oddziatywania $rodkéw chemicznych,
czynnikbw mechanicznych, temperatury, $wiatta i pola magnetycznego. Dyrektor zaktadu
lub schroniska odpowiada za wiasciwe przechowywanie i zabezpieczenie zapisu przed
dostepem do niego 0s6b nieuprawnionych.

Ponadto, zgodnie z 8 10 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 czerwca 2013 r. w sprawie celi zabezpieczajgcej i izby izolacyjnej (Dz. U. z 2013 r. poz.
638) dokumentacje dotyczgcg umieszczenia nieletniego oraz jego pobytu w izbie izolacyjnej
stanowig notatka oraz nosnik zawierajacy zapis z urzadzen rejestrujgcych, ktdre dotgcza sie

do akt osobowych nieletniego.

4) Niespetnianie wymogow dotyczgcych wtasciwego wyposazenia izb izolacyjnych

Zapis nagran zabezpieczonego monitoringu dowodzi, ze zadne z pomieszczen,
w ktéorym wykonywano $rodki przymusu bezposredniego w postaci umieszczenia w izbie
izolacyjnej, nie spetniato wymogdéw dotyczacych wiasciwego wyposazenia tych
pomieszczen. Znajdowaty sie w nich krzesto i stét przymocowane do podtogi, nie byto
natomiast +6zka, jedynie materac.

Dodatkowo na jednym z nagran (dot. stosowania wobec
Srodkdw przymusu bezposredniego w dniu 4.04.2017 r.) widac, jak nieletni wybija lampe
i prébuje sie okaleczyé, nastepnie nieletniemu zostat zatozony pas obezwiadniajacy, kask
ochronny i kajdanki na nogi. Chtopiec w dalszym ciggu pozostawat w tej samej izbie,
siedziat lub kfadt sie na podtodze, gdyz wczes$niej wyniesiono z niej materac.

Jednoczesnie, w trakcie pobytu nieletniego w izbie, straznicy wniesli drabine
i wymienili sttuczong wczesniej przez nieletniego lampe. Tymczasem, nieletni winien by¢
umieszczony w izbie izolacyjnej, ktéra zgodnie z 8 6 rozporzadzenia w sprawie celi
zabezpieczajacej i izby izolacyjnej jest pomieszczeniem wentylowanym, ogrzewanym

t m |
i oSwietlonym, o powierzchni co najmniej 4 m", znajdujagcym sie na terenie zakiadu



poprawczego lub schroniska dla nieletnich. Izba izolacyjna jest wyposazona w trwale
przymocowane do podtogi: stét, krzesto i t6zko. Izba izolacyjna powinna by¢ urzadzona
w sposéb uniemozliwiajgcy dokonanie przez nieletniego samouszkodzenia. Izba izolacyjna
jest objeta monitorowaniem przez wewnetrzny system urzadzen rejestrujgcych. Sprzet
stuzacy do monitorowania i oSwietlenia izby izolacyjnej jest zabezpieczony przed dostepem

nieletniego umieszczonego w tej izbie.

5) Niekompletne notatki ze stosowania srodkéw przymusu bezposredniego

W przypadku stosowania przymusu wobec w dniu 7.11.2016 .
notatka z tego zastosowania jest niepetna, nie zawiera informacji o dacie i godzinie
zakonczenia stosowania srodka.

W notatce ze stosowania $rodka przymusu wobec ww. nieletniego w dniu
26.01.2017 wskazano btedny czas jego zakonczenia (wpisano, ze stosowanie zakonczyto sie
w dniu 26.01.2017 r., o godz. 17.45, czyli w momencie, gdy nieletniemu zdjeto pas
obezwitadniajagcy po uptywie 15 godziny, a nie kiedy wyszedt on z izby izolacyjnej).
Ponadto w zawiadomieniu do Ministerstwa Sprawiedliwosci jest mowa o tym, ze po
zatozeniu wychowankowi pasa obezwfadniajgcego, przeniesiono go do izby izolacyjnej.
Stosowano zatem $rodek przymusu w postaci izby izolacyjnej.

W notatce brakuje tez podpisu nieletniego w zakresie pouczenia o mozliwosci
ztozenia skargi na zastosowanie wobec niego S$rodka przymusu bezposredniego

(w niektdrych notatkach znajdowata sie adnotacja odmowit ztozenia podpisu).

6) Brak badan lekarskich w zwigzku ze stosowaniem Srodkéw przymusu
bezposredniego
Przeprowadzona analiza pokazuje, ze nie wszyscy wychowankowie, wobec ktorych
stosowano $rodki przymusu bezposredniego, byli badani przez lekarza. Sytuacje takie
dotycza:
. - wobec ktérego w dniu 16.01.2017 r. uzyto pasa
obezwtadniajgcego, kasku ochronnego, kajdanek na nogi oraz umieszczono go w celi

izolacyjnej - nieletni nie byt w ogdle badany przez lekarza;
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. - wobec Kktérego w dniu 4.04.2017 r. uzyto pasa
obezwiadniajgcego, kasku ochronnego, kajdanek na nogi.

W przypadku nagrania monitoringu pokazujg jak cztonek
personelu placéwki wykonuje opatrunek na ramie nieletniego (zranienia nieletni
prawdopodobnie doznat po tym, jak rozbit lame oSwietleniowa w izbie izolacyjnej, w ktérej
caty czas przebywat). W notatce jest informacja, ze dzwoniono na pogotowie ratunkowe,
ale dyspozytor odmowit przyjazdu lekarza.

Zgodnie z 16 ust. 5 u.8.p.b. wychowankowi nalezato zapewni¢ pomoc medyczng
i dalsze stosowanie S$rodkéw przymusu bezposredniego uzalezni¢ od opinii personelu
medycznego. Powyzszy przepis ustawy wskazuje bowiem, ze w przypadku uzycia kaftana
bezpieczenstwa lub pasa obezwiadniajgcego w stosunku do nieletniego lub kobiety
0 widocznej cigzy, osobie tej nalezy niezwiocznie zapewni¢ pomoc medyczng a dalsze
uzycie tych srodkéw uzaleznia sie od opinii osoby udzielajgcej tej pomocy.

Z kolei w notatce dotyczacej umieszczenia, w dniu 27.12.2016 r., w izbie izolacyjnej

, znalazt sie zapis nie wzywano lekarza, konsultacja odbyta sie
telefonicznie.

Warto w tym miejscu podkreslic, ze rzetelne badanie lekarskie jest jedng
z podstawowych gwarancji zapobiegajacych torturom i nieludzkiemu traktowaniu. Pozwala
na ujawnienie przypadkow przemocy, zabezpieczenie dowoddw na potrzeby postepowania
karnego i poinformowanie przez lekarza organdéw $cigania. Sama za$ Swiadomosc
mozliwosci pojawienia sie niezaleznego personelu medycznego moze zadziata
odstraszajagco na osoby chcace dopusci¢ sie przemocy. Badanie moze tez ujawnic¢ lub
utatwi¢ wykrycie innych istotnych z medycznego punktu widzenia nieprawidtowosci.

Dlatego jezeli istnieje konieczno$¢ konsultacji lekarskiej, powinna umozliwia¢ ona
lekarzowi doktadne obejrzenie nieletniego i odbycie z nim rozmowy, w warunkach
zapewniajacych poufno$¢ rozmowy (chyba, ze ze wzgledow bezpieczenstwa uzna
on, ze udziat personelu jest konieczny). Tylko bowiem w takich okoliczno$ciach mozemy
mowi¢ o efektywnym mechanizmie chronigcym nieletniego przed torturami. Inne
rozwigzanie nie gwarantuje, ze nieletni bedzie czut sie na tyle swobodnie i bezpiecznie, by

szczerze opowiedzie¢ o tym, jak jest traktowany. Nie wszystkie $lady obrazen, przy
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pobieznym badaniu lekarskim, mogg by¢é widoczne. Tym bardziej w sytuacji

zaobserwowanej tu konsultacji telefoniczne;j.

7) Watpliwosci w zakresie przestanki do uzycia srodkéw przymusu w postaci izby
izolacyjnej

Zgodnie z art. 27 u.$.p.b. w izbie izolacyjnej mozna umiesci¢ nieletniego w celu jego
czasowego odosobnienia, w przypadkach odparcia bezposredniego, bezprawnego zamachu
na zycie, zdrowie lub wolno$¢ uprawnionego lub innej osoby lub przeciwdziatania
czynnosciom zmierzajgcym do autoagresji.

Tymczasem w notatce z zastosowania $rodka przymusu bezposredniego wobec

i dnia 26.01.2017 r. jako przyczyny zastosowania $.p.b. podano:

nie reagowat na proby wyegzekwowania wymaganego prawem zachowania, zgodnie
z wydanym przez pracownikow ochrony poleceniem uspokojenia sie, ponownie sytuacja
powtdrzyta sie, gdy w tej samej sprawie interweniowat wychowawca dyzurny, wychowanek
agresywnie wypowiadat grozby pod adresem innych pracownikéw zakladu, grozit
zamachem na zdrowie i zycie pracownikéw, agresywnie probowat niszczy¢ mienie zaktadu
kopigc w drzwi izby przejSciowej prébujacje wywazy¢. Dodatkowo namawiat do podobnego
zachowania sie innych wychowankéw przebywajgcych w izbie chorych. Jego zachowanie
negatywnie wptyneto na zachowanie innego wychowanka.

Z kolei w notatce z dnia 7.11.2016 r. jako przyczyne umieszczenia w izbie
izolacyjnej podano: Agresja stowna wobec pracownikow i eskalacja agresji mogacej
przerodzic sie ze stownej wfizyczna.

Zgodnie z art. 11 pkt 3 oraz 16 ustawy o Srodkach przymusu bezposredniego i broni
palnej, w sytuacji przeciwdziatania czynno$ciom zmierzajagcym bezposrednio do zamachu
na zycie, zdrowie lub wolno$¢ uprawnionego lub innej osoby mozna w przypadku
nieletnich uzy¢ jedynie kaftana bezpieczenstwa lub pasa obezwiadniajacego, nie za$ izby

izolacyjnej, jak miato to miejsce w powyzszych przypadkach.



8) Brak szkolen pracownikow w zakresie stosowania SrodkOéw przymusu
bezposredniego

Z informacji udzielonej przez dyrektora placowki podczas wizytacji wynika, ze tylko

jedna osoba byta przeszkolona w zakresie prawidtowego stosowania $rodkdéw przymusu

bezposredniego. Biorgc pod uwage ujawnione nieprawidtowosci dotyczace zaréwno

legalnosci stosowania, prawidtowosci wykonania i dokumentowania ich uzycia, widze

potrzebe objecia szkoleniem wszystkich o0so6b biorgcych udziat w ich stosowaniu

i dokumentowaniu.

9) Watpliwosci w zakresie stosowania zastrzyku uspokajajgcego, prewencyjnie
zleconego wczesniej przez lekarza do stosowania w razie silnego pobudzenia
wychowanka
Nieletni otrzymat taki zastrzyk podczas stosowania wobec niego

$.p.b. w dniu 28.04.2017 r. Z historii choroby PZP nieletniego wynika, ze tego samego dnia
lekarz psychiatra zawart wpis - w razie silnego pobudzenia pacjenta Haloperidol 1 amp
plus Clonazepam 1 amp.

Analizujgc powyzszy stan faktyczny warto przytoczy¢ stowa prof. dr hab. n. med.
Aleksandra Araszkiewicza - bytego Konsultanta Wojewddzkiego w dziedzinie psychiatrii
wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, ktory w pismie z dnia 16.12.2013 r., skierowanym
do Rzecznika Praw Obywatelskich wskazat, ze zalecenie lekarza o przymusowym podaniu
lekbw skazanemu, w przypadku pojawienia sie w przysztosci zachowarn zagrazajacych
zyciu/zdrowiu pacjenta lub innych os6b, nie jest dopuszczalne. W ocenie profesora
zalecenie powyzsze stanowi obejScie zasady bezposredniego kontaktu lekarza z pacjentem

i jest zbyt daleko idgcg antycypacjg zachowan pacjenta.

10) Nadzor sedziowski
Z przekazanych przez Prezesa Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej kopii
sprawozdan wynika, ze Zaktad Poprawczy w Sadowicach byt wizytowany przez sedziego:
7 kwietnia 2016 r. (kontrolg objeto okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2015 r.) oraz
21 kwietnia 2017 r. (kontrolg objeto okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2016 r.). Kontrole

przeprowadzita aktualna Prezes tego Sadu - SSR Beata Michurska-Gruszczynska.



W 2015 r. wobec nieletnich nie stosowano $rodkéw przymusu bezposredniego. Moje
watpliwosci budzi natomiast sposob badania i oceny przez sedziego prawidtowosci
stosowania i dokumentowania Srodkdéw przymusu bezposredniego w 2016 r.

W protokole kontroli z dnia 21 kwietnia 2016 r. czytamy: 5 razy zastosowano $rodki
przymusu bezposredniego w postaci umieszczenia w izbie izolacyjnej oraz zastosowanie
pasa obezwtadniajgcego (strona 6). Na stronie 12 pojawia sie z kolei wpis: w 2016 r.
dwukrotnie stosowano $srodki przymusu podczas wydarzen nadzwyczajnych.

Sedzia nie poddaje ich jednak analizie - nie ocenia prawidtowosci ich stosowania
i dokumentowania. Z tresci protokotu nie wynika tez, czy sedzia zapoznata sie z zapisem
monitoringu ze stosowania $.p.b. W czesSci Il protokotu, dotyczacej ogolnej oceny
placéwki, sedzia pozytywnie ocenifa jej funkcjonowanie.

Warto uwypukli¢, ze w okresie objetym kontrolg sedziego doszto do dwukrotnego
zastosowania wobec wychowankéw S$rodkow przymusu bezposredniego, ktére budzity
watpliwosci: (7.11.2016 r. - umieszczony w izbie izolacyjnej) oraz

(27.12.2016 r. - umieszczony w izbie izolacyjnej).

Sedzia nie zwrdcita tez uwagi na brak nagrania monitoringu, dokumentujgcego pobyt
nieletniego w izbie izolacyjnej w dniu 7.11.2016 r. oraz niepeiny zapis
stosowania $rodka w przypadku ’

Chciatbym w tym miejscu podkre$li¢ znaczenie inspekcji sedziowskich dla
eliminowania i zapobiegania zaistnieniu wobec nieletnich tortur i innych form nieludzkiego
traktowania. Jak bowiem wskazuje dziatajacy przy Radzie Europy - Europejski Komitet ds.
Zapobiegania Torturom (European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment): Skuteczne zazalenia i procedury inspekcyjne sg
podstawowymi gwarancjami przeciwko ztemu traktowaniu w o$rodkach dla nieletnich. (...)
Komitet przywigzuje takze szczegoOlne znaczenie do regularnych wizytacji oSrodkow dla
nieletnich przez niezalezne organy (na przyktad komitet wizytacyjny lub sedziego)
uprawnione do przyjmowania —i ewentualnego podejmowania dalszych krokow —zazalen
0sOb nieletnich, a takze dokonywania inspekcji warunkow zakwaterowania ipomieszczen [8

36 Fragment Dziewigtego Sprawozdania Ogolnego [CPT/Inf (99) 12].



Dlatego tez obszary nieodtgcznie zwigzane z ryzykiem naruszenia praw nieletnich
(jak stosowanie Srodkéw przymusu bezposredniego) powinny by¢ poddane wnikliwej

uwadze i analizie sedziego wizytatora.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie 0 ustosunkowanie sie do poczynionych

ustalen i poinformowanie o dziataniach podjetych w sprawie.

Zataczniki:
- 4 ptyty CD,
- 1ptyta DVD.

Do wiadomosci:
1. Rzecznik Praw Dziecka,
2. Rzecznik Praw Pacjenta,

3. Prezes Najwyzszej Izby Kontroli.
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