PRZEWOi)NICZACY Warszawa, 17 marca 2021 roku
Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji
DPz-WSW.051.529.9.2020

Pan
Adam Bodnar
Rzecznik Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Rzeczniku,

W odpowiedzi na Panskie ponowne wystgpienie z 17 lutego biezacego roku
(V11.564.64.2020.MAW) informuje, iz w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji dokonana
zostala powtorna analiza calo$ci dotychczas zgromadzonej dokumentacji z uwzglgdnieniem
stanowiska przedstawionego przez Pana w wymienionym wyzej pismie.

Pragne podkresli¢, iz po dokonaniu powtdrnych czynno$ci analitycznych jako
Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji w pelni podtrzymuje stanowisko
zaprezentowane Panu w mojej odpowiedzi z 11 lutego 2021 roku. Przedstawione wowczas
stanowisko uwzgledniato m.in. informacje uzyskane w toku postepowania od Zarzadu Spotki.
Obecnie, w zwiazku z ponownym wystgpieniem Pana Rzecznika, p. Agnieszka Kaminska,
prezes Zarzadu Spolki Polskie Radio SA zostala poproszona o przekazanie najnowszych
informacji na temat stanu postgpowania w tej sprawie. Prezes Zarzadu Spotki w odpowiedzi
z 8 marca 2021 roku, podtrzymata stanowisko, iz nadal pozostaje aktualna potrzeba zachowania
poufnosci danych zebranych w toku kontroli wewnetrznej przeprowadzonej w Spotce. Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji przyjeta t¢ opini¢ uwazajac, ze Spotka ma pelne prawo do
okreslenia takiego wtasnie statusu danych zebranych w toku kontroli, w szczegdlnoSci
w okolicznos$ciach pozostawania w sporze sgdowym z bytymi pracownikami Polskiego Radia.

Czynnosci, o ktore wnosi Pan Rzecznik, tj. przeprowadzenie przez KRRIT odrebnej
kontroli, zwigzanej z okoliczno$ciami gtosowania 1998. notowania ,,Listy przebojow Programu
Trzeciego”, leza poza zakresem dziatan KRRIT okreslonych w ustawie. KRRIT nie dysponuje
dokumentacjg wewnetrzng zebrang przez nadawce w toku kontroli, ani nie posiada uprawnien
do wnioskowania o prawo dost¢pu i wgladu w t¢ dokumentacje. KRRIT nie posiada tez
kompetencji do wszczynania indywidualnych kontroli wobec pracownikow Spoétki, w tym
0sob odpowiedzialnych za jej dziatania programowe. Decyzje odnoszace si¢ do tych kwestii
podejmowane sg suwerennic przez wiladze danej spotki, zas wszelkie wkroczenia organu

regulacyjnego musza mie¢ wyraznie okreslong podstawe prawna.



Podobne stanowisko Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji przyj¢ta wobec niedawnych,
niepokojacych sygnatéw zgloszonych anonimowo przez pracownikéw dwoch gltéwnych
nadawcow telewizyjnych, spotek TVP SA i TVN SA. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
uznata, iz sg to sprawy, ktore powinny by¢ wyjasnione w postepowaniu wewnetrznym danej
spoiki, badz w drodze postepowania sagdowego, ale nie przez KRRiT, gdyz takich uprawnien
organ regulacyjny nie posiada.

Na koniec pragne podkresli¢ kwestie kiedy$ juz szczegdlowo wyjasniang przy okazji
korespondencji z Panem Rzecznikiem. Chcialbym zatem zwréci¢ Panskg uwage na fakt,
iz Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji zawsze samodzielnie analizuje material zebrany
w trakcie prowadzonego postepowania wyjasniajacego i1 dokonuje wtasnych ocen na podstawie
obowigzujacego prawa. Nieodlacznym elementem postepowania wyjasniajacego wobec
kazdego nadawcy jest jego prawo odniesienia si¢ do argumentacji zawarte] w skardze czy
w innym wystapieniu uzasadniajagcym wszczecie takiego postepowania. To jest element
procedury wypracowanej przez KRRiT wspolnie z nadawcami oraz element zaakceptowany
w praktyce orzeczniczej.

Podsumowujac ~ wszystkie powyzsze okolicznosci, pragng poinformowac,
iz postepowanie zostato zakonczone i w zwiagzku z tym Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
nie bedzie podejmowata dodatkowych czynno$ci w tej sprawie. Uprzejmie proszg o przyjecie

powyzszych informacji.

Z powazaniem,

Witold Kotodziejski
/- dokument podpisany elektronicznie/



		2021-03-17T16:30:08+0100




