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W odpowiedzi na wystapienie o sygnaturze KMP.570.2.2021KMP.570.2.2021 z dnia 26 marca 2021 r.,
w sprawie wydarzen w dniu 10 marca 2021 r. w Warszawie przed budynkiem Trybunatu Konstytucyjnego oraz
w pubie Piw Paw (ul. Parkingowa), ponizej przedstawiam stanowisko w przedmiotowej sprawie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz jednym z ustawowych zadan Policji jest reagowanie na wszelkiego
rodzaju sytuacje, ktére powoduja lub tez moga nies¢ za soba zagrozenie dla zycia, zdrowia i mienia obywateli,
a takze dla bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Majac na uwadze powyzsze, Policja przeprowadza
adekwatne do sytuacji czynnosci stuzbowe, ktore sa oparte na kryterium celowosci, z uwzglednieniem interesu
spotecznego i wymiaru sprawiedliwosci. W tym kontekscie nalezy postrzega¢ polska Policje jako formacje
ustawowo powolang do ochrony wskazanych wartosci, niezaleznie od pogladow politycznych osoéb, ktorych
ta ochrona moze dotyczy¢.

Informuje, ze w dniu 10 marca 2021 r. w Warszawie przed budynkiem Trybunatu Konstytucyjnego
Policja podejmowala czynnosci stuzbowe w zwiazku z naruszeniem przez osoby uczestniczace w protescie
przepisow okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 26 lutego 2021 r. w sprawie ustanowienia
okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazow w zwiazku z wystapieniem stanu epidemii. Dzialania
te realizowane byly w oparciu o art. 1 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji.

Jednoczesénie informuje, ze dzialania Policji kazdorazowo ukierunkowane s3a na zapewnienie
bezpieczenstwa i porzadku publicznego wszystkim osobom, zaréwno uczestniczacym w protescie, jak
i osobom postronnym. Podkresli¢ nalezy, ze taktyka dziatan policyjnych kazdorazowo jest dostosowywana do
sytuacji podczas prowadzonych dziatan, w oparciu i granicach obowiazujacego prawa.

W kwestii uzytych sit policyjnych w dniu 10 marca 2021 r. w Warszawie przed budynkiem Trybunatu
Konstytucyjnego pragng zauwazy¢, ze wyznacznikiem kierowania okreslonej liczby policjantow
do shuzby, w czasie odbywajacych si¢ protestow, jest prawidlowa realizacja ustawowych zadan Policji. Biorac
pod uwage zagrozenia jakie moga wystapi¢ podczas takich wydarzen, w celu ich zapobiegania, do dziatan
zwiazanych z wyzej wymienionymi zdarzeniami kierowany jest wymagany potencjat sit i srodkow
policyjnych. Tryb postepowania Policji zapewni¢ ma mozliwie najwyzszy stopien bezpieczenstwa
i porzadku publicznego w przestrzeni publiczne;.

Odnoszac sie do podniesionego w tresci wystapienia zarzutu dot. uniemozliwiania dziennikarzom oraz
fotoreporterom wykonywania obowigzkéw stuzbowych pragng zapewni¢, iz Policja podczas wykonywania
czynnosci stuzbowych zwiazanych z zapewnieniem bezpieczenstwa i porzadku publicznego w trakcie
odbywajacych sie protestéw i manifestacji, zgodnie z wyrazong w art. 14 Konstytucji RP wolnoscia prasy
i innych srodkéw spotecznego przekazu, a takze uregulowaniami zawartymi w ustawie z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe, uwzglednia wazna role dziennikarzy jako bezstronnych obserwatorow. Wskazaé
nalezy, ze nie s3 oni traktowani jako strony konfliktu, o ile ich zachowanie nie narusza obowigzujacych norm
prawnych i nie utrudnia wykonywania obowiazkow stuzbowych przez policjantow.




Informuje, ze dziatania podejmowane przez funkcjonariuszy Policji podczas tego zdarzenia nie miaty na
celu ograniczanie prawa do swobodnego relacjonowania przebiegu protestu, a jedynie zapewnienie
bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Uzycie parawanu, jako srodka technicznego wsparcia, miato na celu
zapewnienie bezpieczenstwa osobom, wobec ktorych podjeto czynnosci stuzbowe, a takze wilasciwych
warunkéw podczas uzytkowania specjalistycznego sprzetu technicznego. Natomiast wyznaczenie strefy
umozliwiajacej zapewnienie bezpieczenstwa osobom protestujacym oraz podejmujacym czynnosci stuzbowe
funkcjonariuszom Policji, poprzez uzycie kordonu, jest dziataniem niezbednym do sprawnej i skutecznej
realizacji ustawowych zadan Policji.

Ponadto informuje, iz w dniu 10 marca 2021 r., m.in. na pytania dziennikarzy osobiscie odpowiadat
Rzecznik Prasowy Komendanta Stotecznego Policji. Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku
dynamicznych dziatan, ktore mialy miejsce w tym dniu, jakiekolwiek zaprzestanie wykonywania obowiazkdéw
poszczegdlnych policjantow biorgcych udzial w zabezpieczeniu, udzielenie odpowiedzi na pytania
dziennikarzy w tym czasie mogloby powodowac realne zagrozenie dla zycia i zdrowia zaréwno policjantow,
0sOb uczestniczacych w zdarzeniu, jak réwniez mienia.

W zakresie watpliwosci dotyczacych niewlasciwego zabezpieczania ust i nosa przez niektorych
funkcjonariuszy Policji pragne poinformowa¢ Pana Rzecznika, ze funkcjonariusze Policji realizujac czynnosci
stuzbowe w dniu 10 marca 2021 r. w Warszawie stosowali si¢ do uregulowan prawnych okreslonych
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 26 lutego 2021 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen,
nakazow i zakazow w zwiazku z wystagpieniem stanu epidemii, poprzez m.in. zakrywanie przy pomocy
maseczki ust i nosa. Ponadto cze$¢ policjantow dodatkowo na maseczki miala zalozone tzw. ,kominy™
z napisem Policja lub innym ogdInodostgpnym logotypem.

W odniesieniu si¢ do poruszonej w wystapieniu kwestii niepoinformowania o prawach, procedurach
i mozliwosci zlozenia skargi informuje, iz w dniu 10 marca 2021 r. przed Trybunalem Konstytucyjnym zadna
osoba nie zostata zatrzymana.

Odnoszac si¢ do kolejnego zdarzenia poruszonego w wystapieniu tj. interwencji funkcjonariuszy Policji
w pubie Piw Paw w Warszawie informuje¢, ze w dniu 10 marca 2021 r., w zwiazku z prowadzonym
postepowaniem przygotowawczym, na podstawie wydanego przez Prokuratur¢ Rejonowa Warszawa-
Srodmiescie w Warszawie postanowienia o przeszukaniu, funkcjonariusze Policji dokonali przeszukania
pomieszczen znajdujacych sie przy ul. Zurawiej 32/34 w Warszawie.

Do realizacji przedmiotowych czynnosci skierowano umundurowanych oraz nieumundurowanych
policjantow. Jako pierwsi, w miejscu prowadzonych czynnosci pojawili si¢ policjanci nieumundurowani,
ktorzy okazali legitymacje sluzbowe oraz postanowienie Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srédmiescie -
o przeszukaniu pomieszczenia, podajac jednoczes$nie podstawe prawna dzialan. Ponadto funkcjonariusze
Policji wylegitymowali si¢ przybylemu na miejsce wiascicielowi lokalu.

Na uwage zashuguje fakt, ze w trakcie tego zdarzenia zachowanie zaréwno wiasciciela lokalu, ktory
m.in. wylaczyt prad w lokalu jak rowniez osob postronnych, ktére nagrywaty czynnosci stuzbowe policjantow
z bardzo bliskiej odleglosci, utrudnialo wykonywanie przez policjantéw czynnosci procesowych. Brak
oswietlenia spowodowal koniecznos¢ uzycia latarek przez bedacych na miejscu funkcjonariuszy Policji.
Ponadto podczas wykonywania czynnosci przez policjantow wlasciciel lokalu uzyt wobec jednego
z policjantow recznego miotacza gazu pieprzowego, jak rowniez zniewazyl funkcjonariusza Policji uzywajac
stébw powszechnie uznawanych za obelzywe. Wobec powyzszego podjeto decyzje o zatrzymaniu tej osoby.
W trakcie zatrzymania wymieniony stawial czynny opér, w zwiazku z tym wobec wyzej wymienionego
funkcjonariusze Policji uzyli srodkéw przymusu bezposredniego w postaci sity fizycznej i kajdanek, zgodnie
z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej tj. w sposob
niezbedny do osiagniecia celéw tego uzycia, proporcjonalnie do stopnia zagrozenia, wybierajac srodek
o mozliwie jak najmniejszej dolegliwosci, na podstawie uprawniefi do zastosowania srodkow przymusu
bezposredniego okreslonych w art. 11 cytowanej ustawy.

Informuje Pana Rzecznika, ze przeprowadzona analiza zgromadzonego w sprawie materiatu,
w szczegolnosci nagrania wideo obrazujacego interwencje funkcjonariuszy podjeta wobec wskazanej osoby,
nie wskazywala na nieprawidlowosci w dziataniach funkcjonariuszy Policji. W zwiazku z powyzszym
Komendant Rejonowy Policji Warszawa I, jako przelozony dyscyplinarny policjantow realizujacych
czynnosci uznal, ze w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do przeprowadzenia czynnosci shuzbowych
okreslonych w rozdziale 10 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji.




Jak wynika z posiadanych przez Policj¢ informacji, w dniu 22 marca 2021 r. do Prokuratury Rejonowej
Warszawa-Srodmiescie  wplynely zazalenia wlasciciela lokalu na zatrzymanie, przeszukanie oraz
zatwierdzenie przeszukania, ktore zostaly przekazane do Sadu Rejonowego Warszawa-Srodmiescie
w Warszawie w celu rozpatrzenia.

Jednoczesnie informuje, ze w Komendzie Rejonowej Policji Warszawa | prowadzone jest pod nadzorem
Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie w Warszawie postepowanie przygotowawcze (sygn. akt
PR4Ds-415.2021) przeciwko wiascicielowi klubu ,,Piw Paw” podejrzanemu o czynng napas¢ na
funkcjonariusza Policji w dniu 10 marca 2021 r. tj. o czyn z art. 223 § 1 k.k. i zniewazenie funkcjonariuszy
Policji w dniu 10 marca 2021 r. i w dniu 26 marca 2021 r. tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k. oraz sprzedazy
i podawania w dniu 4 marca 2021 r., 10 marca 2021 r. i 26 marca 2021 r. w Warszawie przy ul. Zurawiej
32/34 w lokalu .PIW PAW?™, napojow alkoholowych bez wymaganego zezwolenia lub wbrew jego
warunkom, to jest o czyn z art. 43 ust. | ustawy z dn. 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi.

Odnoszac sie do wnioskow dot. uniemozliwienia nagrywania interwencji przez uczestnikow zdarzenia,
podkreslenia wymaga, ze nagrywanie czynnosci procesowych dokonywanych przez policjantéw w dniu
10 marca 2021 r. w pubie Piw Paw w Warszawie przez osoby postronne z bardzo bliskiej odleglosci
utrudniato ich realizowanie przez funkcjonariuszy Policji.

Niezaleznie od powyzszego pragne wyjasni¢, iz nagrywanie czynnosci stuzbowych podejmowanych
przez funkcjonariuszy Policji i upublicznienie takiego filmu oznacza przetwarzanie ich danych osobowych,
a wiec wymaga wypelnienia zwiazanych z tym obowiazkdéw wynikajacych z przepisow o ochronie danych
osobowych. Zauwazy¢ nalezy, ze wizerunek i glos policjanta stanowia jego dobra osobiste, ktore podlegaja
ochronie prawnej, a ich utrwalanie bez zgody i wiedzy stanowi naruszenie tych dobr. Zatem policjantom, tak
Jak kazdej innej osobie, przystuguja uprawienia dochodzenia roszczen zwigzanych z naruszeniem ich dobr
i praw. Wyjatek od powyzszej zasady stanowi¢ moze mozliwosé nagrywania policjantow podczas
wykonywania przez nich czynnosci stuzbowych i opublikowania takiego nagrania, jednakze jedynie w celach
dziennikarskich i o ile ze wspomnianego nagrania wideo wynika, ze wylacznym celem takiego
zarejestrowania i opublikowania jest publiczne rozpowszechnianie informacji, opinii lub mysli.

Chciatbym w tym miejscu podkresli¢, iz takie nagrania, ktore rejestruja wizerunek policjantow czy
rowniez dane personalne policjantéw, niejednokrotnie udostgpnianie w Internecie, stanowily podstawe do
kierowania grézb karalnych wobec konkretnych policjantow, ale réwniez ich rodzin. Wiele sposrod takich
nagran jest realizowanych ,na zywo”, a wiec w takich przypadkach sam fakt rejestrowania jest tozsamy
z upublicznieniem wizerunku.

Przypomnie¢ nalezy, ze policjanci korzystaja z ochrony prawnej funkcjonariusza publicznego.
Policjanci w swojej codziennej stuzbie, czesto z narazeniem swojego zycia i zdrowia, wypelniaja ustawowe
obowiazki i stoja na strazy przestrzegania prawa. Z racji pelnionych obowiazkéw sa jednakze narazeni na
popetnianie przestgpstw na ich szkode. Stad tez ustawodawca przewidzial szczegdlng ochrong prawna
przystugujaca funkcjonariuszom Policji. System ochrony prawnej funkcjonariusza Policji ma jednak stuzyc
nie tylko zapewnieniu bezpieczenstwa policjantom ale ma stanowi¢ gwarancj¢ prawidlowego wykonania
czynnosci przez policjantow, czyli realizacji ustawowych zadan Policji.

Majac na uwadze powyzsze, nie mozna uznaé¢ za ,kierowanie grozb” sytuacji, w ktorej policjant
korzystajacy z przystugujacej mu ochrony, informuje osobe, ktéra narusza jego prawa o mozliwych
konsekwencjach prawnych.
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