MINISTER EDUKACIJI I NAUKI

DN.WEN. 402.41.1.2021 Warszawa, 16 marca 2021 r.

Pan

Stawomir Trociuk

Zastepca

Rzecznika Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Rzeczniku,

uprzejmie dzigkuje za pismo z dnia 22 stycznia 2021 r., znak BPK.7033.1.2021, w sprawie
doprecyzowania przepisoOw oraz praktyki w zakresie sposobu ewaluacji jako$ci dziatalnosci
naukowej, w szczegdlnos$ci odnoszac si¢ do nauk prawniczych. Jak juz informowatem w pismie
z dnia 5 marca br., wystgpienie to skierowalem do Komisji Ewaluacji Nauki, ktéra bedzie
przeprowadza¢ ewaluacje jako$ci dziatalnosci naukowej prowadzonej przez podmioty systemu
szkolnictwa wyzszego 1 nauki w ramach poszczeg6lnych dyscyplin naukowych i artystycznych.
Po otrzymaniu stanowiska Komisji w tej sprawie, uprzejmie wyjasniam co nastepuje.

Zaproponowane rozszerzenie katalogu osiggnie¢ uwzglednianych w ewaluacji wymagatoby
zmiany rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r.
w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 392 oraz z 2020 r. poz. 1352).
Wprowadzanie takich zmian obecnie, w ostatnim roku 5-letniego okresu objetego ewaluacja,
skutkowa¢ bedzie opdznieniem przygotowan do ewaluacji i kategoryzacji podmiotéw systemu
szkolnictwa wyzszego i nauki. Zarowno Komisja Ewaluacji Nauki, jak i ja $wiadomi jestesSmy
faktu, ze obecny ksztalt rozporzadzenia nie jest doskonaty, jednak opracowanie stosownych
zmian, wprowadzenie ich w zycie, a finalnie implementacja w systemie ewaluacji wymaga
czasu, a przede wszystkim powinna by¢ poprzedzona stosownymi konsultacjami spotecznymi.
W mojej ocenie, tak istotne zmiany bedg z pewnoscia stanowily element zaskoczenia dla catego
srodowiska naukowego 1 akademickiego w Polsce i nie powinny by¢ wprowadzane tuz przed
rozpoczeciem procesu ewaluacji. Warto bowiem zauwazy¢, ze rozpocznie si¢ on juz pod koniec
wrzesnia br., z uwagi na ocen¢ monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa nieujgte
w wykazie wydawnictw monografii naukowych oraz zgtaszanie podmiotow, ktore prowadza
dzialalno$¢ naukowg w zakresie obronnos$ci i bezpieczenstwa panstwa, objeta klauzulg
poufnosci.

Podzielam poglad, Zze w ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej nalezy uwzgledni¢ specyfike
poszczegdlnych dyscyplin nauki. Specyfika ta zostata uwypuklona m.in. w opracowaniu
pierwszego wykazu czasopism punktowanych, nad ktérym pracowaty 44 zespoly doradcze,
ztozone znaukowcow reprezentujacych poszczegdlne dyscypliny nauki. Bez zmiany
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przepiséw ustawowych nie jest jednak mozliwe wprowadzenie odrgbnych rodzajéw osiagniec
dla poszczegdlnych dyscyplin. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 267 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85,
zpézn. zm.), minister okresla w rozporzadzeniu m.in. rodzaje osiggni¢¢ naukowych
1 artystycznych uwzglednianych w ewaluacji jako$ci dziatalno$ci naukowej, majac na uwadze
specyfike prowadzenia dzialalno$ci naukowej w ramach dziedzin, a nie dyscyplin.
Wprowadzenie specjalnych kryteriow oceny w zakresie poszczegdlnych dyscyplin mogtoby
doprowadzi¢ do =zaburzenia uniwersalnego w swoim zatozeniu systemu ewaluacji
i kategoryzacji, majacego w sposob jednakowy traktowaé wszystkie dyscypliny nauki.
Opracowanie zasad oceny dziatalno$ci naukowej w zakresie nauk prawnych, ale iinnych
dziedzin nauki majacych zblizone postulaty, wymagaloby takze duzego zaangazowania oraz
szerokich konsultacji, a takze licznych opinii eksperckich.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze przeprowadzenie zmian w procedurze ewaluacji
w odniesieniu do pojedynczej dyscypliny nauki nie jest obecnie wskazane, a czas, jaki pozostat
do rozpoczecia ewaluacji nie pozwala na wprowadzenie tak gltebokich zmian do rozporzadzenia
w sprawie ewaluacji jakosci dzialalno$ci naukowej. Zapewniam jednak, ze w przypadku
podjecia decyzji o projektowaniu regulacji dotyczacej kolejnej ewaluacji jakosci dziatalnos$ci
naukowej postulaty srodowiska nauk prawnych zostang wzigte pod uwage.

Z wyrazami szacunku
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