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Szanowny Panie Rzeczniku,

Uprzejmie informuje, ze zgodnie z postulatem zawartym w Panskim piSmie
z 15 stycznia biezacego roku (sygn. V11.564.5.2019.MM), Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
przeprowadzita analize materiatu filmowego, ktory zostat wyemitowany w audycji pt. ,ftfineta
dwudziesta” w programie TVP Info, 10 stycznia 2019 roku. Szczegolnie wnikliwie KRRIiT
przeprowadzita analize tej czeSci audycji, w ktorej prezentowana byta satyryczna animacja
autorstwa p. Barbary Pieli.

Jak poinformowat w swoim stanowisku prezes Zarzagdu TVP SA p. Jacek Kurski (pismo
TVP-JK-072-17-2019 z 3 kwietnia 2019 roku) ,,Plastusie komentujg w sposob artystyczny,
ekspresyjny oraz satyryczny i karykaturalny rozne wydarzenia z kraju ora: biezacg
rzeczywisto$¢ polityczng i spoteczna.”

Wkrétce po emisji, dyrektor Telewizyjnej Agencji Informacyjnej p. Jarostaw
Olechowski podkreslit, iz TVP stanowczo potepia powielanie antysemickich stereotypow oraz
zapewnit o wyciagnieciu konsekwencji wobec oséb odpowiedzialnych.

Z kolei autorka animacji w swoim wpisie na portalu Twitter odniosta si¢ do zarzutu
szerzenia antysemityzmu poprzez umieszczenie gwiazdy Dawida na jednym, co nalezy
podkresli¢, z bardzo wielu malenkich, dwucentymetrowych banknotow. Pani Barbara Piela
przeprosita wszystkich, ktorzy poczuli sie takg ilustracjg dotknieci i zapewnita o braku
jakichkolwiek celowych dziatan czy sugestii ze swej strony.

Prezes TVP zwrocit przy tym uwage na fakt. iz w praktyce byto wrecz niemozliwe, aby
widz zauwazyt ten szczeg6t na tak niewielkim elemencie animacji, jakim byt banknot.
Wymagatoby to skupienia jego szczegolnej uwagi wiasnie na tym elemencie badz dokonania
jakich$ zabiegow technicznych, powiekszajgcych obraz czy zatrzymujgcych kadr, albo
niezwykle uwaznego i, co trzeba podkresli¢, wielokrotnego ogladania. Poinformowat ponadto,
izjednym z elementdéw animacji byt rowniez banknot z wizerunkiem Prezydenta RP p. Lecha
Kaczynskiego, opatrzony napisami odnoszacymi sie miedzy innymi do cech zwigzanych

z wygladem zewnetrznym $p. Lecha Kaczynskiego.



W opinii prezesa TVP animacja w catosci bardziej odpychata widzow od ogladania
audycji niz przyciggata i zachecata. | chociaz animacja, jak podkresla prezes J. Kurski,
w Swietle prawa stanowita dozwolony przejaw satyry, to jednak dla TVP stata sie
w zerunkowym obcigzeniem, godzacym w wiarygodnoSC i powage telewizji publicznej.
Odpowiadaty za to konkrt/tne osoby, ktére przygotowywaty do emisji to wjdanie audycji.
Osoby te, jak informuje prezes, poniosty konsekwencje stuzbowe popetnionych biedéw
dziennikarskich.

Podczas postepowania wyjasniajagcego Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji dokonata
analizy materiatu filmowego, rozwazyta argumenty podniesione przez Pana Rzecznika oraz
ocenita przestanki wskazane przez prezesa Jacka Kurskiego, podparte przyktadami
pochodzacymi z opinii zawartych w literaturze tematu i wynikajacymi z orzecznictwa. Zrodta
te tacznie potwierdzajg szczegodlny charakter utworow definiowanych jako satyryczne. Ze Scisle
prawnych uzasadnien wynika mozliwo$¢ stosowania réznego rodzaju przeSmiewczych
karykatur uwydatniajgcych, a niekiedy deformujacych charakterystyczne cechy cztowieka czy
zjawiskal Jednak, jak juz wyzej wspomniano, ta stricte prawna ocena nie pozwolita, aby nie
zgtosi¢ zastrzezen do pracy dziennikarskiej przy tym wydaniu audycji, ktora - jak podkreslit
prezes TVP - w telewizji publicznej musi byé przede wszystkim potgczona
z odpowiedzialnoscig, a to oznacza, iz nie ma tam miejsca na tego rodzaju btedy powodujgce
powazne straty wizerunkowe.

Po zapoznaniu sie z catoscig materiatbw zgromadzonych w tej sprawie i po
przeprowadzeniu wewnetrznej wymiany opinii informuje, iz Krajowg Rade Radiofonii
i Telewizji przekonuje argumentacja przedstawiona przez prezesa Zarzadu Spotki TVP SA.

Ta argumentacja w zasadniczej mierze zostata oparta na motywach wprost ptyngcych
z orzecznictwa krajowego i europejskiego. Prezes J. Kurski w swojej odpowiedzi do KRRIT
przywotat miedzy innymi klasyczny juz w tym zakresie wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka, w ktorym stwierdzono, ze swoboda wypowiedzi jest jednym z filarow
demokratycznego spoteczenstwa, podstawgjego rozwoju i warunkiem samorealizacjijednostki
(...) Nie moze obejmowac tylko pogladéw odbieranych przychylnie albo postrzeganych jako
nieszkodliwe lub obojetne, ale i takie ktore (...) oburzaja lub wprowadzajg niepokdj (...)
wjakiej$ grupie spoteczenstwa (Wyrok ETPC w sprawie Handyside v. Wielka Brytania
z 7 grudnia 1976 roku). Ponadto zacytowat wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 lutego 2011 roku

(I CSK 431/10). w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze na dozwolone granice uhsoru

1Por. J. Maslanka (red.) Encyklopedia wiedz) o prasie, Wroctaw - Wanzawa- Krakéw - Gdarsk, wyd. 1976,
str. 113 i 218



satyrycznego, wymiernie wptywa zachowanie osoby objetej satyra, w ktdrej moze znalez¢
odbicie - hlprzejaskrawionej skali —treS¢ i sposob wyrazanych przez nig pogladow oraz
prezentowanych postaw. Juz te dwa stanowiska orzecznicze pokazuja, iz prawne granice
wypowiedzi satyrycznej sa znacznie szersze, gdyz miedzy innymi sa uzasadnione
podstawowym celem satyry, czyli oSmieszajgcg krytyka. Z tych wzgledow satyra postuguje sie
wynaturzeniem, karykaturg, paradoksem, a jej sformutowania krytyczne moga by¢ bardziej
ostre, swobodne, szydercze .

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji podzielita rowniez przekonanie wyrazone przez
prezesa TVP, iz w tym konkretnym przypadku imperatyw swobody wypowiedzi nie wptynat
na zmiane catoSciowej, krytycznej oceny postepowania i pracy dziennikarzy bezposrednio
zaangazowanych w przygotowanie audycji do emisji. KRRIiT uwaza, iz zastosowanie przez
pracodawce Kkar dyscyplinujgcych bylo zatem uzasadnione okoliczno$ciami tego zdarzenia
i jego skutkami, zaréwno tymi zaistniatymi, jak i potencjalnymi, przysztymi.

Wohec faktu, iz treSci zaprezentowane w przedmiotowej audycji stanowig satyre, stad
korzystajg z szerszych mozliwosci dozwolonej ekspresji, a z kolei przekroczenia nalezace do
zakresu deontologii zawodu dziennikarza zostat} krytycznie ocenione przez samego
pracodawce, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji przyjeta stanowisko przedstawione przez

prezesa TYP SA ora/ pozytywnie odniosta sie do podjety ch dziatan wewnetrznych w Spotce.

Z powazaniem,

2Por. Wyrok sJu Apelacyjnego w Warszaw ie z 3 1 maja 2001 roku, | Aca 146/01oraz J. Sobczak Prawo prasowe.
Komentarz Lex 2008.



