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Opisywana w mediach sprawa Pana Tomasza Komendy, ktéry przez 18 lat byl pozbawiony wolnosci
za przestgpstwo zgwalcenia 1 zabdjstwa kilkunastoletniej dziewczyny, budzi szeroki rezonans spoteczny
i jest powszechnie komentowana w srodowisku prawniczym. Sad Najwyzszy w najblizszym czasie rozpozna

wniosek 0 wznowienie postgpowania oraz o jego uniewinnienie.

Rzecznik Praw Obywatelskich docenia decyzje premiera Mateusza Morawieckiego o przyznaniu panu

Komendzie renty specjalnej do czasu rozstrzygnigcia sagdu o odszkodowaniu.

Warto jednak zastanowi¢ si¢ takze, jakie ustawodawca 1 organy postgpowania powinny podja¢ kroki
dla zapobiezenia, jesli nie wyeliminowania tak razacych pomylek, ktore zrodto znalazty w uchybieniach
popehionych w toku $ledztwa, nie zostaty dostrzezone przez sad i znalazly swoj epilog w prawomocnym
wyroku sadowym (Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 12 maja 2005 r. oddalit — jako oczywiscie
bezzasadna - kasacj¢ wniesiong przez obroncg oskarzonego). Sprawa Tomasza Komendy powinna bowiem

prowadzi¢ do glebszej refleksji nad tym, jakie wnioski powinni$my wycigga¢ z tzw. pomylek sadowych.
1. Glowne przyczyny tzw. pomylek sadowych.

Bledy, prowadzace do tzw. pomylek sadowych, polega¢ moga m.in. na nieformalnym pokazywaniu
podejrzanego/swiadkowi, nieprawidlowym doborze oso6b przybranych do czynnosci, sugerowaniu -
bezposrednim lub posrednim - rozpoznajagcemu, ze wérod okazywanych jest sprawca, braku badania
fizycznych 1 psychicznych zdolnosci $wiadka do dokonywania spostrzezen. Mimo tych zastrzezen, wiele

sadow przyjmuje dowdd z okazania jako zastugujacy na wiarg 1 uwaza go za jeden z najbardziej
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wiarygodnych dowodéw'. Niepodobna nie wspomnieé¢ tez o specyficznych warunkach organizacyjnych
funkcjonowania prokuratury. Efektywnos$¢ dziatan prokuratoréw oceniana jest bowiem na podstawie danych
statystycznych, co moze powodowaé naturalng sktonno$¢ do ,,zamykania” spraw i przydawania wigkszej
wagi okolicznos$ciom, ktore moglyby wskazywaé na fakt, Zze dana osoba jest sprawca zarzucanego
jej przestgpstwa. Presja spoteczna i zwierzchnikow (wynikajaca migdzy innymi z nagtos$nienia sprawy przez
media) moze przyczyniac si¢ do tego, ze organy $cigania: Policja i Prokuratura daza do jak najszybszego
osiggnigcia sukcesu (rozumianego jako wskazanie jakiegokolwiek sprawcy), co moze prowadzié
do pominigcia istotnych watkow z jednej strony z drugiej za$ przyczynia si¢ rowniez do sposobu oceny przez

sad materialu dowodowego.

W kontekscie powyzszego zagadnienia rysuje si¢ problem wlasciwego uksztattowania przepisow ustawy
0 prokuraturze — m.in. zakwestionowanych we wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich ztozonym do TK —
W znaczacy sposob ograniczajacych niezalezno$¢ prokuratora prowadzacego sprawe, w sytuacji stworzenia
mozliwosci bezposredniej ingerencji w podejmowane przezen czynno$ci i decyzje procesowe. Czy zatem
W kazdej sprawie, szczegdlnie w sytuacji presji medidéw oraz politycznych uwarunkowan dziatalnosci
prokuratury, mozna liczy¢ na spokojne i wolne od wszelkich wplywow prowadzenie postepowania, ktore
zakonczy si¢ postawieniem zarzutow, wniesieniem aktu oskarzenia przeciwko sprawcy albo umorzeniem

postgpowania w sytuacji braku odpowiednich dowodow?
2. Badania DNA, rozwdj technologiczny i pomylki sadowe

Badania DNA mogg takze by¢ powodem pomytek sgdowych. W trakcie analizy i obrobki istnieje bowiem
bardzo wysokie ryzyko kontaminacji, czyli zanieczyszczenia materiatu obcym DNA. W sprawie p. Tomasza
Komendy rysuje si¢ zatem problematyka rzetelnego sporzadzania opinii przez bieglych sadowych.
W wystapieniu do Ministra Sprawiedliwo$ci Rzecznik Praw Obywatelskich wskazywat na koniecznos¢
szybkiego uporzadkowania przepisow polskiego prawa dowodowego w odniesieniu do opinii bieglego.
Rzecznik — oprécz zagadnien natury prawnej — dla wsparcia argumentacji przytoczyt przyktady btedow
biegtych z praktyki sadowej, ktora to tematyka byla przedmiotem badan realizowanych przez Fundacj¢ EFIC
w ramach projektu Forensic Watch. Jedna z opisywanych w tym raporcie spraw jest kazus Pana Zbigniewa
Gory, ktory zostat oskarzony o zabdjstwo i w latach 2005-2007 spedzit w areszcie ponad 1000 dni.
Poczatkowo zostal on skazany na 25 lat pozbawienia wolnosci. Natomiast w sadzie drugiej instancji,
po ponownym zbadaniu probek DNA, zostat uznany za niewinnego. Z analizy raportu wynika, ze zar6wno

pierwsze, jak i drugie badania bieglych sadowych byly nierzetelne i budzity watpliwosci. W sadzie

! Wskazaé tu nalezy, ze k.p.k. dopuszcza prowadzenie okazania bez udzialu obroficy podejrzanego. Tymczasem
dyrektywa 2013/48/UE, ktora nie zostata poprawnie implementowana do polskiego porzadku prawnego wskazuje, ze
przed przeprowadzeniem tej czynnosci dowodowej, jak rowniez w jej toku, oskarzony ma prawo do korzystania z
pomocy obroncy. Po uptywie terminu implementacji dyrektywy 2016/1919/UE ws. obrony z urzgdu (maj 2019 r.),
oskarzony bedzie mogt takze zadaé przyznania mu obroncy z urzedu przed jej przeprowadzeniem.



apelacyjnym zastosowano jednak zasade in dubio pro reo, co doprowadzito do uniewinnienia Pana

Zbigniewa Gory.
3. Rzetelnos¢ opinii bieglych sadowych

Oprocz bledow w sztuce, czestym problemem jest takze wykroczenie biegtego poza swoja funkcje.
Wypowiadanie si¢ biegtych w przedmiocie winy oskarzonego jest niewatpliwie niedopuszczalng ingerencja

w samodzielnos$¢ jurysdykcyjna sadu.

Na bieglych cigzy obowigzek bezstronno$ci i przystgpowania do sporzadzania opinii bez wyjsciowego
przekonania o winie oskarzonego (zob. wyr. ETPCz w sprawie Bonisch, § 30 i nast.). Nie do przyjecia sa
zatem stwierdzenia bieglych zawarte w ich opinii w sprawie Bernard p.Francji (zob. wyr. ETPCz
2 23.4.1998 r. w sprawie Bernard przeciwko Francji, § 13-20 i 38-40), iz oskarzony to gangster, nie jest on
przestgpca przypadkowym, ale zawodowcem. Jednak biegli nie sa organami panstwa i ich stwierdzenia
nie moga samoistnie naruszaé Konwencji. Trybunat uwaza jednak, ze jesli opinia wydana przez bieglego,
ktéry w sposob ewidentny daje wyraz swojemu przekonaniu o winie, wplyngta na stanowisko sadu,
to dochodzi do naruszenia domniemania niewinno$ci. Zakwestionowano wigc wartos¢ dowodu z opinii
bieglego, ktory przystapit do sporzadzenia opinii przyjmujac zatozenie wyjsciowe, ze oskarzony popetnit

zarzucany mu czyn.

Naruszenie zasady rownosci broni ma miejsce wtedy, gdy skarzacemu nie dano mozliwo$ci wypowiedzenia
si¢ co do opinii bieglego lekarza, ktdra miata rozstrzygajace znaczenie dla wyniku postgpowania (zob. wyr.
ETPCz w sprawie Feldbrugge, par. 44; w sprawie Van de Hurk, par. 56-57). Strona procesu ma prawo
do neutralnego biegtego wyznaczonego przez sad (zob. wyr. ETPCz w sprawie Sara Lind Eggertsdottir, par.
47, w sprawie Bonisch, par. 30-35; w sprawie Brandstetter, par. 33),

W literaturze prezentowane jest stanowisko, ktére mowi o koniecznosci dwutorowego oceniania opinii
biegtego. Organ postgpowania karnego powinien zbada¢ czy dostarczony ekspertowi material badawczy byt
dla niego wystarczalny i przydatny, ma takze powinno$¢ zweryfikowania, czy ekspert wykorzystat
dostarczony mu materiat poréwnawczy. Wreszcie, powinien oceni¢ petnosé, jasnos¢, przejrzysto$¢ oraz

wewnetrzng niesprzecznos$¢ ustalen dokonanych przez bieglego.

4. Odszkodowanie i zadosCuczynienie za niesluszne skazanie i bezprawne pozbawienie

wolnosci

W przypadku nieslusznego skazania, co zostalo stwierdzone prawomocnym wyrokiem w wyniku
wznowienia postegpowania lub kasacji, skazanemu przysluguje odszkodowanie za szkode oraz
zado$¢uczynienie za doznang krzywdg (art. 552 k.p.k.). Odpowiedzialnos$¢ finansowg w takich przypadkach

ponosi Skarb Panstwa. Wysokos¢ przyznanych $wiadczen zalezy od kazdorazowego uznania sadu.



Zaznaczy¢ warto, ze przepisy k.p.c. stosuje si¢ tylko w zakresie nieuregulowanym w k.p.k. (art. 558 k.p.k.),
zatem zasadne wydaje si¢ przyjecie, ze sad nie jest zwigzany trescig zadania, moze wigc orzec ponad jego
wysoko$¢ (np. poprzez zasadzenie odsetek, o ktére skazany nie wnosit)®’. Przy okreslaniu wysokosci
odszkodowania, sad winien wzig¢ pod uwage faktycznie poniesione szkody oraz utracone przychody
niestusznie skazanego, z uwzglgdnieniem jego mozliwosci zarobkowych. Musi jednak zachodzi¢
bezposredni zwigzek pomigdzy skazaniem, a utratg przychodu (odszkodowanie nie bedzie obejmowaé zatem
np. dochodéw z dziatalnosci gospodarczej, ktora skazany dopiero zamierzat podjac®). Z kolei przy ustalaniu
przez sad wysokosci zado$¢uczynienia, nalezy uwzgledni¢ zar6wno czas trwania pozbawienia wolno$ci, jak
1 stopien ucigzliwosci, z jakim wigzato si¢ stosowanie tego srodka, a wiec dolegliwosci fizyczne i1 przezycia
natury moralnej (uczucie przykrosci, utrata dobrego imienia, rozlgka z rodzing), konieczno$¢ poddania si¢
rygorom zwiazanym z pozbawieniem wolnosci, jak rowniez ewentualny ostracyzm S$rodowiskowy
i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu. Zarazem nalezy kwot¢ zado$Cuczynienia oznaczaé
Z umiarem, stosownie do realiow spotecznych, jak zamozno§¢ mieszkancdéw, wartos$¢ pienigdza itp., by nie
pozostato poczucie krzywdy nieslusznie tymczasowo aresztowanego, ale by orzeczenie nie byto sposobem

uzyskania nadmiernych korzysci finansowych®.

Skarbowi Panstwa przystuguje roszczenie zwrotne wzgledem osob, ktére swym bezprawnym dziataniem
spowodowaly niestuszne skazanie. W przypadku jednak blednie lub nierzetelnie prowadzonego
postgpowania przygotowawczego nie wystgpuje prawo do regresu, chyba, Zze zaniedbania miaty charakter
kryminalny (art. 557 k.p.k.). Zaznaczy¢ tez warto, ze organami uprawnionymi do wytoczenia takiego
powoddztwa sg prokurator oraz Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa, ktore, jak si¢ zdaje, nie beda

widzialy interesu w pozywaniu prokuratorow.

Na marginesie zaznaczy¢ warto, ze reforma k.p.k., ktora weszta w zycie w lipcu 2015 r. istotnie zwickszyta
zakres mozliwosci dochodzenia odszkodowania i zado§¢uczynienia, w szczegolnosci poprzez rozszerzenie
kregu przypadkoéw, w ktorych sie one nalezg oraz wydluzenie okresu przedawnienia takich roszczen. Zmiany

te zostaly jednak cofnicte w kwietniu 2016 r.°

W kontekscie sprawy Tomasza Komendy powstaje pytanie czy instytucja odszkodowania i zados¢uczynienia
w przypadku uniewinnienia w sytuacji pozbawienia wolnosci (takze tymczasowego aresztowania)
W obecnym ksztalcie jest wystarczajaca i czy nie powinna by¢ w tak skrajnych jak w sprawie p. Tomasza
Komendy przypadkach przyznawana renta? Ewentualnie czy Fundusz Sprawiedliwo$ci, zarzadzany przez

Ministra Sprawiedliwo$ci, nie powinien dysponowa¢ $rodkami pozwalajacymi na natychmiastowe

2 D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2018 r., komentarz do
art. 552 k.p.k.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 wrze$nia 2017 r., sygn. akt II AKa 278/17.

* Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt Il AKa 132/17.

°>Dz. U.z2013r., poz. 1247.

®Dz. U. poz. 437.



wyplacenie ,,zaliczki” na poczet przysztego odszkodowania lub zado§¢uczynienia - ktorych petna wysokosc¢

zostanie nastgpnie ustalona przez sad - w sprawach nie budzacych zadnych watpliwos$ci?
5. Potrzeba wyjasnienia okoliczno$ci zmuszania Tomasza Komendy do zeznan

W reportazu Superwizjera TVN24 dotyczacym sprawy Tomasza Komendy mowa jest o tym, ze przyznal si¢
on tylko raz do winy i bylo to podczas przestuchania na policji w 2000 r. Nigdy wiecej nie powtdrzyt tych
stow. Pan Komenda tlumaczytl potem, ze przyznat si¢ do winy, bo na policji zostat dotkliwie pobity.
Obcigzajace go zeznania mialy natomiast zosta¢ wymuszone grozbami i1 zastraszaniem. Jak wynika
Zreportazu, jego matka roéwniez byla przekonana, ze syn byl bity na komisariacie. Autor reportazu
wielokrotnie w wywiadach podkresla, ze utkwily mu w pamigci stowa p. Tomasza Komendy ,, ...ze byt bity

tak bardzo, ze przyznalby si¢ nawet do zabojstwa papieza”.

Wszelkie sygnaly dotyczace naduzywania sily, zngcania si¢ nad zatrzymanymi, torturowania ich,
by przyznali si¢ do winy, powinny by¢ kazdorazowo szczegdtowo wyjasniane, a sprawcy odpowiednio

ukarani. Dlatego powyzsze stowa nie powinny by¢ lekcewazone.

Kazde dziatanie, polegajace na umys$lnym zadawaniu przez funkcjonariusza publicznego (lub z jego
polecenia albo za wyrazng lub milczaca zgoda) ostrego bolu lub cierpienia fizycznego (np. bicie,
podwieszanie) badz psychicznego (np. zastraszanie, grozenie), w celu uzyskania od zatrzymanego
okreslonego zeznania, informacji lub przyznania si¢ do winy, jest torturg. stanowigca bezposredni atak

na ludzka godnosé.

Zadne okolicznosci nie mogg stanowié¢ usprawiedliwienia dla stosowania tortur, nawet stan wojny, czy walka
z terroryzmem. W przypadku, gdy dochodzi do okrutnej zbrodni i wszyscy oczekuja od organow
publicznych wyjasnienia tej sprawy oraz ztapania i ukarania sprawcy, nalezy zastosowaé¢ wszystkie mozliwe
sposoby. Presja czasu, presja spoleczna oraz oczekiwania przetozonych moga wowczas wytworzy¢
w funkcjonariuszach przekonanie, ze cel u§wieca srodki. Podczas torturowania niewinna osoba jest w stanie
przyznac¢ sie do wszystkiego, czego oczekuja od niej zadajacy tortury, tylko po to, by juz dtuzej nie cierpiec.

W tym samym czasie prawdziwy sprawca przebywa na wolnosci i moze dokonywac kolejnych zbrodni.

Rzecznik Praw Obywatelskich — w ramach dziatania Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur - od 10 lat
sprawdza, w jaki sposob traktowane sa w Polsce osoby zatrzymywane przez funkcjonariuszy publicznych,
tymczasowo aresztowane oraz umieszczane w miejscach pozbawienia wolno$ci oraz jaka jest ochrona tych

0S0b przed torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajagcym traktowaniem albo karaniem.

Od wielu lat RPO apeluje do rzadu, by podjat skuteczne srodki ustawodawcze, administracyjne, sadowe oraz

inne w celu zapobiezenia stosowaniu tortur na catym terytorium znajdujacym si¢ pod jego jurysdykcja,



do czego zobowiazuje Polsk¢ Konwencja w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,

nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania.

Przede wszystkim wazna jest rola adwokata oraz osob bliskich, ktorzy jako pierwsi maja szans¢ otrzymac
informacje od swojego klienta, czy bliskiego, ze zostat potraktowany w niewlasciwy sposdb, a nastgpnie
zglosi¢ te spraweg organom $cigania. Wazna jest takze rola lekarza i psychologa, ktérzy maja do czynienia
z osobami pozbawionymi wolno$ci, by W odpowiedni sposob potrafili zidentyfikowa¢ ofiar¢ tortur,
a nastepnie udokumentowaé obrazenia. W koncu wazne jest przeprowadzenie szybkiego i bezstronnego
dochodzenia w przypadku powzigcia informacji o stosowaniu tortur, nieludzkiego, ponizajacego traktowania
oraz wymierzenia odpowiedniej kary sprawcom. Obowigzujace regulacje prawne znacznie utrudniaja lub
wrecz uniemozliwig kwalifikacje konkretnych czyndéw jako tortur. Skala zjawiska jest nieznana, poniewaz
nie ma w Polsce instytucji, ktora zajmowataby si¢ prowadzeniem statystyk w tym zakresie. Praktyka
sedziow pokazuje, ze w Polsce §redni wymiar kary w przypadkach, w ktérych doszito do stosowania tortur,

wynosi ok. 1,5 roku pozbawienia wolnosci.

Dodatkowo $wiadomo$¢ spoteczna na temat tortur jest znikoma, co powoduje, ze pokrzywdzeni nie
ujawniaja takich przypadkoéw, gdyz czesto nie wiedza co jest torturg lub nieludzkim, ponizajacym
traktowaniem. Takze brutalno$¢ i zastraszanie, ktorego doswiadczyty ofiary tortur, wptywa zdecydowanie na
ich decyzje o zaniechaniu zlozenia oficjalnego zawiadomienia. W latach 2008-2015 z art. 246 Kodeksu
karnego sady orzekly wyroki skazujace wobec 33 funkcjonariuszy Policji w 22 sprawach. W 2016 r.
uprawomocnito si¢ 6 wyrokow skazujacych tacznie 9 funkcjonariuszy Policji. Tylko jeden z zatrzymanych
poddat si¢ obdukgcji, a nastepnie ztozyt zawiadomienie do prokuratury. W pozostatych sprawach inicjatorami

takich postgpowan byli bliscy ofiar.

W zwiazku z powyzszym elementem wyjasnienia sprawy Tomasza Komendy powinno by¢ gruntowne
wyjasnienie zarzutOw stosowania tortur, ale takze podjecie odpowiednich dziatan legislacyjnych

i praktycznych przeciwdziatajacych temu procedurami, zgodnie z licznymi postulatami RPO.
6. Potrzeba kompleksowego wyjasniania spraw tzw. pomylek sadowych — lekcje na przyszlos¢

Prawnoporéwnawcza analiza omawianej materii prowadzi do wniosku, ze w szeregu innych panstw
funkcjonuja organy, ktorych zadaniem jest ponowne badanie stanow faktycznych bedacych podstawa
wyroku skazujacego. W prawie polskim podobna funkcje spelia instytucja wznowienia postgpowania
karnego (rozdz. 56 k.p.k.). Podkresli¢ warto, ze podstawowa przestanka wznowienia postgpowania sg nowe
fakty lub dowody, a zatem w przypadku pozniejszego ustalenia, ze dana osoba nie popetnita czynu, za ktory
zostata skazana przysluguje jej prawo do zlozenia wniosku o wznowienie. W kwestii wznowienia
postgpowania orzeka sad okrggowy, za§ w kwestii wznowienia postepowania zakonczonego orzeczeniem

sadu okregowego — sad apelacyjny. Sad orzeka w skltadzie trzech sedziow (art. 544 k.p.k.). Powolanie



niezaleznego organu na wzor funkcjonujacych w innych krajach komisji niewinno$ci oznaczaloby zatem

dublowanie obecnie istniejacych w prawie polskim kompetencji sagdu w tym zakresie.

Takie instytucje, ktorych zadaniem jest ponowne badanie spraw, w ktorych mogly byé skazane osoby
niewinne, dzialaja m.in. w Wielkiej Brytanii (The British Criminal Cases Review Commission) i w kilku
stanach USA (innocence commissions w Karolinie Pin., Kalifornii, Wirginii, Connecticut, Wisconsin

i lllinois)’.

Gdyby uzna¢ zasadnos¢ powotania odrgbnego organu w postaci tzw. komisji niewinnosci, w §wietle znanych
i obecnie funkcjonujacych w innych krajach rozwigzan modelowych, postulowaé mozna by byto,

aby spetniata ona nizej wskazane standardy.

Po pierwsze, z ustrojowego punktu widzenia, komisja powinna mie¢ charakter ciala niezaleznego,
tj. niepodlegajacego bezposrednio zadnej z wladz publicznych. Mozna postulowac jej usytuowanie pomiedzy

wladzg wykonawczg a sadownicza.

Po drugie, w skladzie komisji winni znalez¢ si¢ przedstawiciele wywodzacy sie z szeregu instytucji
zwigzanych z szeroko pojetym wymiarem sprawiedliwosci, m.in. sgdziowie, prokuratorzy, adwokaci
i radcowie prawni specjalizujacy si¢ w prawie karnym, policjanci oraz przedstawiciele organizacji

pozarzadowych zajmujgcych si¢ pomocg ofiarom przestgpstw.

Po trzecie, w aspekcie przedmiotowym, kompetencje komisji nalezaloby ograniczy¢ jedynie
do najpowazniejszych przestepstw, bedacych zbrodniami w my$l kodeksu karnego. Przedmiotem
rozpoznania przez Komisje bylyby sytuacje, w ktorych istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze sprawca
nie popehil przypisanego mu czynu, tj. wylacznie tzw. ,faktyczna niewinno$¢”. Powyzsze oznaczatoby,
ze kompetencje komisji nie obejmowataby np. zmiany kwalifikacji prawnej na tagodniejszg czy

tez okoliczno$ci wytgczajacych przestepny charakter czynu.
Po czwarte, przedmiotem badan bytyby wylacznie sprawy dotyczace osob zyjacych.

Po pigte wreszcie, kompetencje tego organu ograniczatby sie¢ wytgcznie do funkcji doradczo-opiniodawczeyj,
przy jednoczesnym zatozeniu, ze opinia tego organu nie bylaby wiazaca dla sadu docelowo rozpatrujacego
wznowienie postgpowania. Komisja dziatataby wylgcznie na wniosek skazanego oraz wasko zakreslonego

katalogu podmiotow. Rozstrzygnigcia odmawiajace uwzglednienia wniosku byloby niezaskarzalne.

70d 1995 do 2010 1. brytyjska komisja rozpoznata 12 376 wnioskow i doprowadzita do uchylenia % kwestionowanych
wyrokéw (445 przekazata do sadu apelacyjnego. 290 wyrokow zostato uchylonych a 118 utrzymanych).



W tym kontekscie warto si¢ takze zastanowic, jakg dodatkowsg role w wyjasnianiu tego typu spraw moglyby
odgrywa¢ Komenda Gltoéwna Policji oraz Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci. Przy komendach
wojewddzkich Policji funkcjonuja zespolty do spraw niewykrytych zabojstw. Mozna sobie wyobrazié,
aby obejmowaty one takze swoim dziataniem te sprawy, w ktorych doszto do skazan, ale zgromadzony
materiat dowodowy moglby pozwoli¢ na zweryfikowania sprawstwa w zwigzku z nowymi metodami
badawczymi. Z kolei Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci dysponuje mozliwoscia dokonywania badan
aktowych zakonczonych spraw sadowych. Wydaje si¢ zasadne, aby IWS dokonat odpowiednich badan
W zakonczonych sprawach uznawanych za tzw. pomytki sadowe i z tego wyciagnat wnioski na przysztos¢.

Bylby to bardzo wazny materiat dla sedziow, prokuratorow, adwokatdéw i radcow prawnych.

Podsumowanie

Sprawa Tomasza Komendy nie powinna byta si¢ zdarzy¢. Jest wielkg tragedia dla catego systemu wymiaru
sprawiedliwo$ci. Ze sprawy tej nalezy wyciggna¢ wnioski — dotyczace zaro6wno tej samej sprawy,
jak rowniez innych, ktore by¢é moze wciaz pozostajg w ukryciu i braku zainteresowania opinii publicznej.
Kazda taka sprawa powinna by¢ wielka lekcja dla os6b odpowiedzialnych za funkcjonowanie wymiaru

sprawiedliwosci, ale takze dla wyktadowcow prawa, policjantéw, politykdéw i dziennikarzy.

Adam Bodnar



