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W imieniu Helsinskie; Fundacji Praw Czlowieka pragne wyrazi¢ zaniepokojenie
atakiem niektorych mediéw na Rzecznik Praw Obywatelskich prof. Ireng Lipowicz, w
zwigzku z listem wystosowanym przez RPO w dniu 4 kwietnia 2014 r. do Minister Edukacji
Narodowej Joanny Kluzik-Rostkowskiej w sprawie edukacji antydyskryminacyjnej w

przedszkolach.

Rzecznik Praw Obywatelskich jako konstytucyjny organ stojacy na strazy wolnosei i
praw czlowieka i obywatela ma prawo 1 obowigzek zajmowania stanowiska we wszystkich
sprawach, ktére dotyczg tych zagadnien (art. 208 ust. 1 Konstytucji RP). Ponadto zgodnie z
art. 18 ustawy z 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektorych przepiséw Unii Europejskiej w
zakresie rownego traktowania' Rzecznik Praw Obywatelskich wykonuje zadania dotyczace

realizacji zasady réwnego traktowania.

Istotqg listu Rzecznika Praw Obywatelskich jest podkreslenie wagi edukacji
antydyskryminacyjnej. Podjecie w tym zakresie dialogu instytucjonalnego przez RPO to nic
innego jak realizacja zadan konstytucyjnych i ustawowych, nakierowana na monitorowanie

realizacji polityki rdwnosciowej przez organy wiladzy publiczne;j.

W naszym przekonaniu program edukacji przedszkolnej zawierajacy tresci dotyczace

rownosci plci 1 stereotypow zwigzanych z plciami oraz dazacy do zapewnienia faktycznego

‘ Dz.U. 2010 nr 254 poz. 1700
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réwnego traktowania kobiet 1 megzczyzn nie narusza prawa rodzicow wyrazonego w art. 48
Konstytucji RP ani praw gwarantowanych Konwencja o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnosci (dalej: EKPC). Po pierwsze, art. 48 Konstytucji RP nie jest prawem
absolutnym i jego postanowienia nalezy odczytywaé przez pryzmat innych praw i wolnosci
konstytucyjnych, w tym wypadku w szczegdlnosci poprzez uwzglednienie tresei art. 32 oraz
33 Konstytucji RP. Po drugie, ani Konstytucja RP ani EKPC nie gwarantujg prawa do
unikania konfrontacji z pogladami i opiniami, ktére mogg by¢ w sprzecznosci z opiniami
wychowawcdéw lub rodzicow dziecka. W przeciwnym wypadku nie bylaby mozliwa
jakakolwiek publiczna edukacja w zinstytucjonalizowanych formach. Wymogiem, jaki musi
spelnia¢ wiedza przekazywana w procesie nauczania nie jest to, zeby byla zgodna z
pogladami kazdego z rodzicdw, ale jej charakter obiektywny, krytyczny i pluralistyczny®. W
wielu swoich wyrokach Europejski Trybunal Praw Czlowieka podkreslal, ze pluralizm
stanowi nieodlaczng cze$s¢ wywalczonego przez stulecia demokratycznego modelu
spoleczenstwa’. W sprawach dotyczacych nauczania w kwestiach religijnych i
swiatopogladowych Europejski Trybunat Praw Czlowieka podkresla role panstwa jako
neutralnego i bezstronnego organizatora mozliwosci wyznawania réznego Swiatopogladu oraz
stwierdza, ze rola ta stluzy¢ musi zapewnieniu porzadku publicznego, harmonijnego
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wspotzycia religii i tolerancji w demokratycznym spoleczenstwie.

Jak slusznie zauwaza RPO, promowanie zasady réwnego traktowania kobiet i
mezezyzn w edukacji jest obowigzkiem wynikajacym z Konstytucji (por. art. 33 Konstytucji)
oraz z wiazacych Polske ratyfikowanych uméw migdzynarodowych. W szezegolnoscei art. S
Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet przyjetej przez
Zgromadzenie Ogodlne Narodéw Zjednoczonych dnia 18 grudnia 1979 r. zobowigzuje do
podjecia wszelkich stosownych krokéw w celu zmiany spotecznych i kulturowych wzorcoéw
zachowania mezczyzn i kobiet w celu osiagniecia likwidacji przesaddéw 1 zwyczajow lub
innych praktyk, opierajacych si¢ na przekonaniu o nizszosci lub wyzszosci jednej z plci albo
na stereotypach roli megzczyzny i kobiety. Nie ulega w tym kontekscie watpliwosci, ze do

pelnej realizacji zasady rownosci kobiet i m¢zczyzn przyczyniaja si¢ dziatania edukacyjne.
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- zob. sprawa Kjeldsen, Busk Madsen and Pedersen przeciwko Danii, 7.12.1976, Seria Anr. 23

’ zob. sprawy Kokkinakis przeciwko Grecji, 25.05.1993, ust. 31, Seria A, nr 260-A oraz Buscarini i inni
przeciwko San Marino [GC], sprawa nr 24645/94, ust. 34, ECHR 1999-{.

! zob. sprawa Leyla Sahin przeciwko Turcji [GC], sprawa nr 44774/98, ust. 107, ECHR 2005-XI
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W zwiazku z powyzszym wyrazamy poparcie dla dzialan Rzecznika Praw
Obywatelskich prof. Ireny Lipowicz oraz dokonanej przez RPO oceny potrzeby prowadzenia
edukacji antydyskryminacyjnej od wezesnych etapow ksztatcenia, w tym przedszkolnego. Jest
czym$ oczywistym, ze wokot propozycji nieobligatoryjnego ksztalcenia zaproponowanego w
programie RownosSciowe przedszkole toczy si¢ dyskusja. Tym niemniej budzi nasze ogromne
zaniepokojenie atakowanie RPO =za zajgcie merytorycznego stanowiska w  sprawie
wchodzacej w zakres kompetencji urzedu Rzecznika. W $wietle Konstytucji oraz wigzacego
Polske prawa migdzynarodowego dyskusja powinna dotyczy¢ sposobdw i metod prowadzenia
edukacji antydyskryminacyjnej, a nie tego, czy w ogole jg prowadzi¢.

Warszawa, 26 maja 2014 r.
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