W obronie praw | Internacja jest naduzywana

Gdy wolnosc

znaczy tak mato

ADAM BODNAR

an Feliks - 11 lat za groZzby wo-

bec sgsiadow. Pan Lucjan - 10

lat za kradziez roweru. Pan

Stanistaw - 8 lat za kradziez
kilku paczek kawy.

Gdyby takie wyroki pozbawienia
wolnosci zapadty w ich procesach, z
pewnoscig uznalibySmy je za razaco
surowe, wrecz niesprawiedliwe. A te
osoby byty faktycznie pozbawione
wolnosci w zakladach psychiatrycz-
nych - wystane tam bez dogtebnego
zbadania sprawy, bez ich wystuchania.

Te trzy przypadki wydajg sie wierz-
chotkiem gory lodowej. Rzecznik praw
obywatelskich podejmuje, nagta$nia-
ne takze w mediach, sprawy o0sob,
ktore weszty w konflikt z prawem, a sg
dotkniete niepetnosprawnoscig umy-
stowg albo chorujg psychicznie.

Bezterminowe odosobnienie

W takich sytuacjach prokuratura
moze skierowa¢ do sadu wniosek o
tzw. Srodek zabezpieczajgcy - umiesz-
czenie wrzaktadzie psychiatrycznym.
Jeslisad sie zgadza, uznaje takg osobe
za niepoczytalng i umarza postepo-
wanie karne. Aby nie popetnita swego
czynu ponownie, decyduje ojej inter-
nacji w zaktadzie, najczesciej bezter-
minowo.

Dlaczego przepisy o internacji -
przewidziane dla sprawcow niebez-
piecznych czynow, ktorzy moga zagra-
zaC spoteczenstwu - obejmujg takze
osoby popetniajgce btahe w tym kon-
tekScie kradzieze czy grozby? Jak to
mozliwe, ze ludzka wolnosé - wartos¢
szczegOlnie chroniona przez art. 31
konstytucji - moze tak mato znaczy¢
dla tak wyspecjalizowanego aparatu
panstwa jak wymiar sprawiedliwosci?

OdpowiedZ wynika z analiz posta-
nowien sgdow w takich sprawach.

Dokonano ich w Biurze Rzecznika
Praw Obywatelskich.

Opinia bez kontaktu
z badanym

Prawo nakazuje sadowi wystuchac
lekarzy psychiatrow oraz psychologa,
ktéry okres$li prognoze spoteczno-
-kryminologiczng podejrzanego. O
panu Lucjanie psycholog wydat opinie
bez kontaktu z nim. Zaden przepis nie
nakazuje badania przed opiniowa-
niem. Niemniej diagnoza osobowosci
podejrzanego iocena wptywu tego na
postepowanie musi by¢ poprzedzona
zbadaniem. Chodzi wszak o ochrone
przed naduzyciami pozbawienia
wolnosci osoby z zaburzeniami psy-
chicznymi, jesli naruszyta prawo. Sad
temu zadaniu nie sprostat.

Sprawca moze trafi¢c do zaktadu
psychiatrycznego, tylko jesli popetnit
czyn o znacznej spotecznej szkodliwo-
§ci. Sumieniu sedziow nalezy pozosta-
wic, dlaczego za taki wiasnie czyn
uznali kradziez kilku paczek kawy czy
roweru o wartosci 400 zt. Bo przeciez
nie da sie tego uzasadni¢ wymogami i
duchem prawa.

Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
nakazuje, aby sad rozwazyt, jakg kare
wymierzytby sprawcy, gdyby jako
poczytalny mégtodpowiadac kamie.
Decyzja o internacji powinna zapasc,
jedynie gdyby witasciwa byta bez-
wzgledna kara pozbawienia wolnosci.
Tymczasem w tych przypadkach i
stopien winy, ispotecznej szkodliwo-
§ci czynu w oczywisty sposob prze-
mawiat za karami wolnosciowymi.

Wreszcie sady powinny rozwazac,
czy prawdopodobienstwo ponowne-
go popetnienia czynu nie moze by¢
zredukowane leczeniem ambulato-
ryjnym. Nic jednak nie wskazuje, ze
sgdy to analizowaty. Wybieraly Sro-
dek najdalej idacy, drastycznie ogra-
niczajagcy wolnosc¢ cztowieka.

Nie sposob oprzec sie wrazeniu, ze
takie decyzje czeSciej zapadajg wo-
bec os6b wykluczonych spotecznie,
niemajacych rodzin lub kontaktu z
nimi. Za ktorymi nikt sie nie ujmie.
Takze to, amoze zwtaszcza to powin-
no sktania¢ sady do szczegdlnie
wnikliwych postepowan.

Panowie Feliks, Lucjan i Stanistaw
spedzili w zaktadach ponad dwa razy
wiecej czasu, niz wynoszg maksymal-
ne kary za czyny, ktore popetnili. W
ich sprawach RPO wniost kasacje.
Dwie z nich Sad Najwyzszy juz
uwzglednit. Sprawa pana Lucjana,
zwolnionego z zaktadu w styczniu
2019 r.,juz po ztozeniu kasacji, czeka
na rozpoznanie.

Po uwzglednieniu kasacji taka 0so-
ba nabywa prawo do odszkodowania
I zadosSCuczynienia za niestuszne za-
stosowanie Srodka zabezpieczajgcego.
Ale przeciez ludzka wolnos¢ nie ma
wymiernej ceny. Zasgdzenie okreslo-
nych kwot mozna bedzie traktowac
m.in. jako przyznanie sie do razacego
btedu przez aparat panstwa, ktére ich
tak bezdusznie potraktowato.

Najwyzsza pora
wykonac wyrok

W ramach swoistego - niematerial-
nego zadoscuczynienia - jako pan-
stwo mozemy, a wrecz musimy, po-
prawi¢ prawo, aby takie przypadki
staty sie juz tylko mato chwalebng
przesztoscia.

Moze sie do tego przyczynic proce-
dowany obecnie w Sejmie senacki
projekt, ktéry ma wykonywac wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 22
marca 2017 r. Rozpoznajgc skarge
konstytucyjna, do ktorej przytgczyt
sie RPO, TK orzek} niekonstytucyj-
nos$¢ przepisow kodeksu karnego
wykonawczego w zakresie, w jakim
nie przewidujg prawa udziatu spraw-
cy w posiedzeniu sgdu w kwestii dal-
szego pobytu w zaktadzie.

Najwyzszy czas wreszcie wykonac
ten wyrok. Aw projekcie umozliwiaja-
cym udziat sprawcy w takim posiedze-
niu warto zapisac, by sad mogt obra-
dowac w zaktadzie, w ktérym dana
osoba przebywa. Postuluje to, bo ko-
niecznos¢ konwojowaniaich do sgdow
dodatkowo obcigzataby policje, ze
szkodg dla bezpieczenstwa obywateli.
Tej wartosci, ktorej nie stuzyt pobyt w
zaktadach psychiatrycznych pandw
Feliksa. Lucjana i Stanistawa. ©
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