RZECZNIK PRAW OBYWATELSKICH Warszawa, 04-06-2021 r.

VIL.510.42.2021.PKR

Pani

SSN Malgorzata Manowska
Pierwsza Prezes Sadu
Najwyzszego

ePUAP

Szanowna Pani Prezes,

w artykule zamieszczonym w Gazecie Prawnej dnia 1 czerwca 2021 r.!
poinformowano, ze na stronie internetowej Sadu Najwyzszego pojawita si¢ relacja
z przebiegu niejawnego posiedzenia. Komunikat ten? dotyczy posiedzeniu sktadu
potaczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej oraz Kontroli Nadzwyczajnej 1 Spraw
Publicznych w dniu 25 maja 2021 r.

Z tresci komunikatu mozna byto si¢ dowiedzie¢, ze w trakcie posiedzenia, na ktorym
rozpatrywano wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika
2020 r., wysluchano referatéw sedziow sprawozdawcow oraz przeprowadzono
merytoryczng dyskusje, w wyniku ktérej powiekszony sktad Sadu Najwyzszego uznal, ze
istniejg podstawy do podjecia uchwaly w przedmiocie przedstawionego przez Pierwszego
Prezesa SN zagadnienia prawnego. Pod glosowanie poddano tez jeden z projektow
uchwaty, ktéry jednak nie zostal przyjety. Prace nad trescig uchwaty beda kontynuowane na
kolejnym posiedzeniu wyznaczonym przez Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego
w najblizszym czasie.

Rzecznik Praw Obywatelskich postanowil, na podstawie art. 9 pkt 3 ustawy z dnia 15

lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r. poz. 627), podja¢ niniejsza

! Zob. M. Kryszkiewicz, ,,Mniej Tajemnic w SN, Gazeta Prawna, 1 czerwca 2021 Nr 104 (5512).
2 Zob. strona: https://www.sn.pl/aktualnosci/SitePages/Wydarzenia.aspx?ItemSID=760-0dc69815-3ade-42fa-bbb8-
549¢3c6969c5&ListName=Wydarzenia, dostgp w dniu 2.06.2021 r.
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sprawe z urzgdu z uwagi na podejrzenie naruszenia tajemnicy narady sedziowskiej (art. 324
§ 1 k.p.c. oraz § 111 ust. 1 regulaminu Sadu Najwyzszego (Dz. U. z 2018 r. poz. 660 ze
zm).

Z przewidziane] w art. 324 § 1 k.p.c. zasady niejawnosci narady sedziowskiej
wynika, Zze w naradzie moga bra¢ udzial tylko sedziowie 1 majg oni obowigzek zachowania
tajemnicy co do jej przebiegu. Zgodnie z regulujacym ja przepisem nie jest dopuszczalne
zwolnienie od zachowania tajemnicy narady sedziowskiej. Jedynym wyjatkiem od tajnosci
narady sedziowskiej jest mozliwos¢ zgloszenia przez przeglosowanego s¢dziego zdania
odrebnego (art. 324 § 2 k.p.c.). Obowigzku zachowania tajemnicy narady sedziowskiej nie
uchyla art. 85 § 3 p.u.s.p., poniewaz zakres regulacji tego przepisu nie pokrywa si¢
z zakresem regulacji art. 324 § 1 k.p.c.® Transparentno$¢ dziatania organdéw wiadzy
publicznej, w tym wiladzy sadowniczej, jest warto$cig konstytucyjng (art. 61 Konstytucji
RP), jednak obowigzek zachowania tajemnicy narady sedziowskiej powinien by¢
bezwzglednie przestrzegany — stuzy on przeciez zachowaniu niezawistosci sedziowskiej dla
dobra obywateli i ich prawa do sadu (art. 45 Konstytucji RP).

Zaniepokojenie budzi fakt, Zze na stronie internetowej Sadu Najwyzszego
umieszczono komunikat o przebiegu niejawnego posiedzenia izb tego sadu. Zaréwno
narada, jak 1 przebieg posiedzenia niejawnego objete sg tajemnicg stanowigcg podstawowa
gwarancj¢ niezawistosci sedziowskiej. Ujawnienie jakiegokolwiek aspektu takiej narady nie
powinno mie¢ miejsca w demokratycznym panstwie prawnym.

Majac na uwadze powyzsze, dziatajac na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r., poz. 627), Rzecznik Praw
Obywatelskich przedstawia powyzsze uwagi. Bede jednocze$nie wdzigczny za informacje

o stanowisku Pani Prezes i podj¢tych w tej sprawie dziataniach.

Z powazaniem
Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/

3 Zob. O. M. Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz aktualizowany,
LEX/el. 2020.
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