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Na wstepie pragne uprzejmie podzigkowaé za udzielenie odpowiedzi w sprawie
skarg skazanych dotyczacych sposobu i warunkow udzielania tzw. przepustek losowych, o
jakich mowa w art. 141a § 1 k.k.w.

Bede zobowiazany za zajecie stanowiska wobec przytoczonych w wystapieniu
zagadnien dotyczacych udzielania przepustek losowych skazanym zakwalifikowanym do
odbywania kary w zakladach karnych typu poélotwartego i otwartego (korzystajacym
dotad z wielu przywilejow ,,wolnosciowych”) lub ktérym do konca kary pozbawienia
wolnosci pozostat krotki okres czasu, a odmowiono im udzielenia przepustki, badz tez
przebiegata ona w rezimach ochronnych, nie zawsze przystajacych do zaistniatych
okolicznosci.

Ponadto, pragn¢ podkresli¢, ze z nadsytanych do Rzecznika wnioskéw wynika, iz
skazani po otrzymaniu od dyrektora jednostki zezwolenia na opuszczenie zaktadu karnego
pod konwojem funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej - a tuz przed wyjazdem, dowiedziawszy
sie¢ od dowodey konwoju o faktycznie zastosowanych rezimach ochronnych, rezygnowali z
jego realizacji. Nie byli bowiem $wiadomi wszystkich obostrzen takiego wyjazdu, co budzito
ich niezadowolenie i frustracje.

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich, w decyzji dyrektora o udzieleniu

przepustki losowej powinien by¢ okreslony pelen zakres i sposéb realizacji konwoju, tak
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by juz w momencie otrzymania decyzji osadzeni byli Swiadomi wszystkich wiazacych sie
z realizacja przepustki konsekwencji. W przypadku za$§ zaistnienia nieprzewidzianych
zdarzen, stanowigcych zagrozenie dla porzadku publicznego lub bezpieczenstwa
poszczegblnych osob, konwojujacy osadzonego funkcjonariusze Stuzby Wieziennej mogliby
zaostrzy¢ zastosowane uprzednio srodki ochronne. Niewatpliwie pelna wiedza o warunkach
konwoju, juz w chwili wydania decyzji przez dyrektora jednostki penitencjarnej, pozwoli
osadzonym na oceng¢ zaistniatej sytuacji, a w przypadku zaakceptowania warunkow konwoju,
na spokojne przygotowanie si¢ do uroczystosci.

Jednoczes$nie, w konteks$cie omawianej problematyki, chciatbym zwrdci¢ uwage na
fakt powtarzajacych si¢ skarg osadzonych dotyczacych odmowy udzielenia przepustki
losowej z uwagi na zaistnienie wypadkow szczegdlnie waznych dla skazanego, takich jak np.
pierwsza komunia §w. dziecka, chrzciny, slub lub narodziny dziecka. Ujawnione w skargach
przypadki wykazaly, iz dyrektorzy jednostek penitencjarnych oceniajac zasadnos$¢
wniosku o udzielenie przepustki losowej z uwagi na przywolane powyzej wydarzenia
rodzinne uznawali, iZ nie jest to okoliczno$¢ stanowiaca przestanke do udzielenia
zezwolenia, o jakim mowa w art. 141a § 1 k.k.w.

Rzecznik Praw Obywatelskich nie kwestionuje, iz taka decyzja pozostaje w
autonomicznej gestii dyrektora danej jednostki penitencjarnej, niemniej jednak nie moze by¢
ona rozbiezna ze stanowiskiem Departamentu Wykonywania Orzeczen i Probacji
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wyrazonego w piSmie z dnia 9 lutego 2012 r. (l.dz.
DWOIP 1-072-1/12), ktore, jak nalezy sadzi¢, zostalo podzielone przez Dyrektora
Generalnego Stuzby Wieziennej w pismie z dnia 7 marca 2014 r., ( BDG-070-23/14/161),
skierowanym do Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie o nr 11.517.574.2014.Decyzja
wydawana w tej materii powinna rowniez respektowac tres¢ art. 8 ust. 1 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka 1 Podstawowych Wolnosci, zgodnie z ktérym kazdy ma prawo do poszanowania
swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej korespondencji.

Majac powyzsze na uwadze, ponownie zwracam si¢ do Pana Dyrektora z uprzejma
prosba o zajecie stanowiska w sprawie warunkow 1 sposobow udzielenia przepustek
losowych w trybie art. 141a § 1 k.k.w. oraz o rozwazenie potrzeby ponownego zapoznania
dyrektorow jednostek penitencjarnych ze stanowiskiem Ministerstwa Sprawiedliwosci
dotyczagcym wtasciwej interpretacji pojecia ,,wypadki szczegodlnie wazne dla skazanego”
okreslonego we wskazanym powyzej przepisie.
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Podpis na oryginale



