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Raport Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur z wizytacji

Zaktadu Karnego w Rawiczu

1. Mandat Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur

Zgromadzenie Ogdlne ONZ 18 grudnia 2002 r. przyjeto Protokdt fakultatywny
do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania (dalej: OPCAT)'. Polska
przystgpita do OPCAT na podstawie uprzedniej zgody wyrazonej w ustawie i stanowi
on czesc¢ krajowego porzgdku prawnego (art. 87 i 91 Konstytucji). Podpisujgc OPCAT,
Polska zobowigzata sie do utworzenia krajowego mechanizmu prewencji, ktérego
funkcje wykonuje Rzecznik Praw Obywatelskich za pomocg dziatajgcego w Biurze RPO
Zespotu - Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur (dalej: KMPT, Krajowy
Mechanizm)?.

1 Zob. Protokét fakultatywny do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania, przyjety przez Zgromadzenie Ogdélne Narodéw
Zjednoczonych w Nowym Jorku dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192). Nazwa

w jezyku angielskim: Optional Protocol to the Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or
Degrading Treatment or Punishment (OPCAT).

2 Zob. art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2024 r. poz.
1264).
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KMPT ma dostep do wszystkich ,,miejsc zatrzyman” w rozumieniu OPCAT.
Sg to wszystkie miejsca pozostajgce pod jurysdykcjg i kontrolg panstwa - strony, gdzie
przebywajg lub moga przebywac osoby pozbawione wolnosci na podstawie polecenia
organu wtadzy publicznej bgdz za jego namowa, zgoda lub przyzwoleniem3. Z kolei
przez ,pozbawienie wolnosci” OPCAT rozumie ,jakgkolwiek forme zatrzymania
lub uwiezienia bgdz umieszczenia osoby w publicznym lub prywatnym miejscu
odosobnienia, ktérego osobie tej nie wolno z wiasnej woli opuszczaé, na mocy
polecenia jakiejkolwiek wtadzy sgdowej, administracyjnej lub innej*".

Wizytacje KMPT sg niezapowiedziane. W czasie swojej wizyty cztonkowie KMPT
majg dostep do wszystkich pomieszczen, instalacji i urzgdzen, mogg odby¢ poufng
rozmowe z wybrang przez siebie osobg (zaréwno osobg pozbawiong wolnosci, jak
i cztonkiem personelu lub inng osobg), majg dostep do dokumentacji i nagran
z monitoringu wizyjnego®. Majg tez prawo rejestrowania dzwieku lub obrazu
w miejscach, w ktérych przebywajg osoby pozbawione wolnosci, za zgodg oséb, ktore
bedga rejestrowane®.

Spostrzezenia KMPT czynione podczas wizytacji opierajg sie wiec na réznych
zrodtach, m.in. wiasnych obserwacjach, przeprowadzonych rozmowach, analizie
dokumentacji i zapiséw monitoringu’.

KMPT nie jest organem dochodzeniowo-sledczym. Nie rozpatruje tez skarg®.
Celem wizytacji KMPT jest identyfikowanie czynnikéw zwiekszajgcych ryzyko
wystgpienia tortur i ztego traktowania oséb pozbawionych wolnosci
oraz zaproponowanie rozwigzan majgcych na celu wyeliminowanie tego ryzyka.
Formutujgc swoje wnioski i zalecenia, KMPT bierze pod uwage miedzynarodowe
standardy praw cztowieka, w szczegdlnosci standardy ONZ? oraz zalecenia organdéw
miedzynarodowych.

3Zob. art. 4 ust. 1 OPCAT.

4Zob. art. 4 ust. 2 OPCAT.

>Zob. art. 20 OPCAT.

6 Zob. art. 13 ust. 1a ustawy o Rzeczniku Praw Obywatelskich.

7 Szczegdtowy opis metod pracy KMPT mozna znalez¢ w raportach rocznych RPO z dziatalnosci KMPT.
Zob. np. Raport Rzecznika Praw Obywatelskich z dziatalnosci w Polsce Krajowego Mechanizmu
Prewencji Tortur w 2022 r., Czes$¢ Il - Jak pracuje KMPT?.

8 Zob. Dziewigte Sprawozdanie Roczne SPT z 22 marca 2016 r., CAT/OP/C/57/4, Aneks do sprawozdania,
czesC I, pkt 6. Zob. réwniez publikacje Biura Wysokiego Komisarza Naroddéw Zjednoczonych ds. Praw
Cztowieka pt. ,Preventing Torture. The Role of National Preventive Mechanisms. A Practical Guide”,
Professional Training Series No. 21, United Nations High Commissioner for Human Rights, New York
and Geneva 2018, s. 4-6.

9 Zob. art. 19 pkt b OPCAT.



W kazdym przypadku, kiedy przedstawiciele Krajowego Mechanizmu ujawnig
ryzyko zaistnienia naruszen praw osob pozbawionych wolnosci (nawet jesli jego
istnienie wynika jedynie z relacji os6b pozbawionych wolnosci), KMPT jest
zobowigzany do wydania odpowiedniego zalecenia w raporcie. Dlatego tez na
zalecenia korncowe w niniejszym raporcie nalezy patrzec nie tylko przez pryzmat
nieprawidtowosci, ktore juz zaistniaty, lecz takze przez pryzmat prewencji.

2. Zakaz represji

Stosownie do art. 21 ust. 1 OPCAT zadna osoba (np. osadzony, funkcjonariusz
Stuzby Wieziennej, osoba odwiedzajgca) lub organizacja, ktéra przekazata KMPT
informacje, nie moze poniesc jakiejkolwiek sankgji lub uszczerbku z tego tytutu,
niezaleznie od tego, czy udzielita informacji prawdziwej, czy fatszywej.

Wskazany przepis OPCAT stanowi bowiem, ze ,zadna wtadza lub funkcjonariusz
nie nakaze, nie zastosuje, nie pozwoli ani nie dopusci do stosowania jakiejkolwiek
sankgji przeciwko jakiejkolwiek osobie lub organizacji, za przekazanie krajowemu
mechanizmowi prewencji jakiejkolwiek informacji, prawdziwej badz fatszywej, i zadna
taka osoba lub organizacja nie poniesie zadnego uszczerbku w jakikolwiek inny
Sposob”.

W trakcie wizytacji przedstawiciele KMPT powzieli informacje, ze w trakcie
doprowadzania na poufne rozmowy z pracownikami Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich jeden z funkcjonariuszy miat , przestrzega¢” osadzonych, aby pamietali,
ze przedstawiciele KMPT sg tu tylko na chwile, a osadzeni zostajg w jednostce dtuzej.
Tego typu sugestie zostaty odczytane przez osadzonych jako grozba ze strony
funkcjonariusza.

Takie komentarze mogg stanowi¢ zapowiedz represji wobec osadzonych
oraz zniechecac ich do przekazania waznych informacji na temat funkcjonowania
jednostki i warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci, co jest niepokojace
w Swietle skutecznosci systemu zapobiegawczego stworzonego przez OPCAT.

W Swietle postanowien art. 20 ust. 4 i art. 21 ust. 1 OPCAT takie komentarze nie
powinny mie¢ miejsca.

Krajowy Mechanizm zwraca sie do Dyrektora Zaktadu Karnego w Rawiczu
o stanowcze przypomnienie funkcjonariuszom o zasadach pracy KMPT i zakazie
represji okreSlonym w OPCAT. W tym celu nalezy zapozna¢ funkcjonariuszy



z Protokotem fakultatywnym do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur
oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania.

3. Uwagi wstepne na temat wizytacji

Na podstawie art. 19 OPCAT oraz na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich,
w dniach 21-24 listopada 2023 r., przedstawiciele KMPT przeprowadzili wizytacje
Zaktadu Karnego w Rawiczu, przy ul. 17 Stycznia 28 (dalej jako: Zaktad, jednostka).
Jej celem byto sprawdzenie sposobu traktowania osadzonych przebywajgcych
w jednostce penitencjarnej i warunkow detencji, w celu wzmocnienia ich ochrony
przed ryzykiem tortur i innych form okrutnego, nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania albo karania.

W sktad zespotu wizytujgcego wchodzili: tukasz Bebenista (prawnik), Aleksandra
Nowicka (kryminolog, specjalista ds. bezpieczeristwa wewnetrznego) i Aleksandra
Osinska (psycholozka).

W trakcie wizytacji przedstawiciele KMPT:

e przeprowadzili wstepng rozmowe z ptk. Jarostawem Dworeckim (6wczesnym
Dyrektorem Zaktadu Karnego w Rawiczu'®) i innymi funkcjonariuszami Stuzby
Wieziennej;

e dokonali oglagdu wybranych przez siebie pomieszczen jednostki oraz terenu
zewnetrznego;

e przeprowadzili poufne rozmowy z osadzonymi i personelem;

e zapoznali sie z prowadzong na miejscu dokumentacjg, w tym dokumentacjg
medyczng i informacjami zgromadzonymi w Centralnej Bazie Osob
Pozbawionych Wolnosci;

e wykonali dokumentacje fotograficzng i dokonali pomiaru powierzchni
wybranych przez siebie cel mieszkalnych.

0 W dniu 23 lutego 2024 r. ptk Jarostaw Dworecki zakonhczyt stuzbe w Zaktadzie Karnym w Rawiczu,
przechodzgc na zaopatrzenie emerytalne, zob. https://sw.gov.pl/aktualnosc/zaklad-karny-w-rawiczu-
pozegnanie-ze-sluzba. Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej, na wniosek Dyrektora Okregowego
Stuzby Wieziennej w Poznaniu, z dniem 28 lutego 2024 r. powotat na stanowisko Dyrektora Zaktadu
Karnego w Rawiczu pptk. Jarostawa Korytowskiego, zob. https://www.sw.gov.pl/aktualnosc/zaklad-
karny-w-rawiczu-komunikat%20-%20personalny.



https://sw.gov.pl/aktualnosc/zaklad-karny-w-rawiczu-pozegnanie-ze-sluzba
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Swoje wstepne uwagi przedstawiciele KMPT przekazali Dyrektorowi jednostki
w czasie rozmowy podsumowujgcej wizyte. Po zakonczeniu wizytacji dokonano analizy
przekazanej przez Dyrektora Zaktadu dokumentacji, informacji pisemnych i nagran
audio-video z uzycia sSrodkéw przymusu bezposredniego.

Niniejszy raport wskazuje problemy systemowe wymagajgce zmiany
obowigzujgcego prawa (pkt 6) oraz obszary wymagajgce ulepszen, istotne z punktu
widzenia prewencji tortur i innych form okrutnego, nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania albo karania (pkt 7). Wymienia rowniez mocne strony - inicjatywy,
ktore w ocenie KMPT warte sg realizacji w innych jednostkach penitencjarnych (pkt 5).

4. Charakterystyka jednostki

Zaktad Karny w Rawiczu jest jednostkg penitencjarng typu zamknietego
przeznaczong dla mezczyzn. Osadzane sg w niej osoby doroste skazane odbywajgce
kare pozbawienia wolnosci po raz pierwszy i mtodociani.

Jednostka posiada wydzielony oddziat aresztu Sledczego, a takze oddziat
terapeutyczny przeznaczony dla mtodocianych oraz dorostych skazanych po raz
pierwszy z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych
umystowo, w tym objetych programem terapii dla sprawcéw przestepstw przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci, popetnionych w zwigzku z zaburzeniami
preferencji seksualnych, oraz dla skazanych uzaleznionych od innych niz alkohol
substancji psychoaktywnych. W oddziale terapeutycznym wydzielono takze 4 cele
dla 6 oséb zakwalifikowanych do kategorii tzw. wieznidow niebezpiecznych.

Ogélna pojemnosc¢ jednostki penitencjarnej wynosi 832 miejsca
zakwaterowania. W trakcie wizytacji stan ewidencyjny oraz rzeczywisty osadzonych
wynosit, w trakcie kolejnych dni: 760, 766, 763 oraz 763 osoby.

Jednostka podlega Dyrektorowi Okregowego Stuzby Wieziennej w Poznaniu.
Nadzér penitencjarny sprawuje Sgd Okregowy w Poznaniu, V Wydziat Penitencjarny
i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych.

5. Mocne strony

Kadra penitencjarna Zaktadu Karnego w Rawiczu jest pomystodawcg
ogoélnopolskiego konkursu ,,Szpalty za krata”. Jego celem jest propagowanie wsrod
osadzonych kultury czytelniczej, a przez to ksztattowanie wtasciwych postaw
prospotecznych oraz czynnego udziatu w procesie resocjalizacji. Patronat honorowy



nad konkursem sprawuje Dyrektor Okregowy Stuzby Wieziennej w Poznaniu,
natomiast patronat merytoryczny - Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich.

Z roku na rok konkurs cieszy sie coraz wiekszg popularnoscig wséréd osadzonych

i sukcesywnie zwieksza sie grono jednostek penitencjarnych zaangazowanych w jego
realizacje. W listopadzie 2023 r. odbyta sie IX edycja konkursu.

~Ztota Setka - Bieg ku wolnosci” to kolejna inicjatywa, ktéra realizowana jest
w Zaktadzie Karnym w Rawiczu. Jest to najwieksza impreza biegowa organizowana
w jednostkach penitencjarnych w Polsce. Pétmaraton stanowi uwienczenie cyklu
szkolen, treningdw i eliminacji realizowanych w ramach programu resocjalizacyjnego
.Ztota Setka” - programu sprzyjajgcego readaptacji i reintegracji spotecznej przez
wychowanie fizyczne z zakresu zapobiegania negatywnym skutkom izolacji wobec
osadzonych odbywajgcych dtugoterminowe kary pozbawienia wolnosci
oraz mtodocianych. Program pozwala nie tylko na aktywne i pozyteczne
organizowanie czasu wolnego, lecz przede wszystkim stuzy zmianie postaw
osadzonych, uczy ich szacunku dla wspotrywalizacji oraz tego, jak w akceptowalny
spotecznie sposob wyrazac siebie, swoje emocje, potrzeby i jak funkcjonowac
w grupie. W 2023 r. odbyta sie juz Xlll edycja wydarzenia, w ktérym udziat biorg takze
przedstawiciele Swiata sportu oraz kultury.

6. Problemy systemowe
6.1. Powierzchnia celi mieszkalnej

Pomiar powierzchni wybranych cel mieszkalnych wykazat, ze osadzeni mieli
zapewnione 3 m? przestrzeni zyciowej w przeliczeniu na jedng osobe (z wytgczeniem
powierzchni kacika sanitarnego). Metraz ten jest wprawdzie zgodny z prawem
krajowym'!, nie spetnia jednak standardéw i zalecen Europejskiego Komitetu
do Spraw Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajgcemu Traktowaniu
albo Karaniu (CPT)'? i Podkomitetu ONZ ds. Zapobiegania Torturom oraz innemu
Okrutnemu, Nieludzkiemu, Ponizajgcemu Traktowaniu albo Karaniu (SPT)'3.

1 Zob. art. 110 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. z 2024 r.

poz. 706).

12 Zob. Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r., CPT/Inf (2018) 39, 8 59 i 67. Zob. réwniez dokument pt.
.Living space per prisoner in prison establishments: CPT standards”, 15 grudnia 2015 r., CPT/Inf (2015)
44 oraz Trzydziesty Pierwszy Raport Generalny CPT za 2021 rok, CPT/Inf (2022) 5, § 84-107.

13 Zob. Raport SPT z wizyty w Polsce w 2018 r., CAT/OP/POL/ROSP/1, § 80-81.
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Minimalny standard powierzchni mieszkalnej w celi przypadajacy na jednego
osadzonego rekomendowany przez CPT wynosi 4 m? w celach wieloosobowych
oraz 6 m? w celach jednoosobowych (do metrazu nie wlicza sie kacika sanitarnego).

Powyzszy problem ma charakter systemowy, wymagajgcy zmiany prawa
i skorygowania oficjalnej pojemnosci jednostek penitencjarnych. Byt on juz
sygnalizowany Ministrowi Sprawiedliwosci przez Rzecznika Praw Obywatelskich™
oraz wskazywany w raportach KMPT'>,

Niezapewnienie powyzszego standardu znacznie zwieksza ryzyko naruszenia
zakazu tortur, nieludzkiego i ponizajgcego traktowania okreslonego w art. 3
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i odpowiedzialnos$ci prawnej przed
Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka'®.

6.2. Cele wieloosobowe

W Zaktadzie Karnym w Rawiczu nadal funkcjonujg cele wieloosobowe.
W jednostce znajduje sie 5 cel 7-osobowych, 3 cele 8-osobowe, 1 cela 9-osobowa,
1 cela 11-osobowa, 4 cele 12-osobowe oraz 2 cele 13-osobowe.

CPT wielokrotnie zgtaszat zastrzezenia wobec idei takiego kwaterowania
osadzonych. W ocenie Komitetu duze cele wieloosobowe nieodtgcznie wigzg
sie z brakiem prywatnosci zycia codziennego osadzonych. Ponadto istnieje wysokie
ryzyko zastraszenia i przemocy, rozwoju subkultur przestepczych. Utrudnione zas jest
lub nawet niemozliwe sprawowanie wtasciwej kontroli przez personel penitencjarny.
Wskazane wyzej problemy zwiekszajg sie jeszcze, gdy przekroczono rozsgdny poziom
zapetnienia tych cel; poza tym w takiej sytuacji tatwiej o znaczne pogorszenie
panujgcych warunkdéw na skutek przecigzenia wspolnych urzgdzen, takich
jak umywalki czy toalety, a takze niewystarczajgcej wentylacji'’.

4 Zob. wystapienia generalne RPO do Ministra Sprawiedliwosci z dni 24 maja i 29 lipca 2016 .,
KMP.571.5.2016.RK.

15 Zob. Raport Rzecznika Praw Obywatelskich z dziatalnosci w Polsce Krajowego Mechanizmu Prewencji
Tortur w 2022r., s. 68-69.

16 Zob. wyrok ETPC [Wielka Izba] z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie MurSi¢ przeciwko Chorwacji,
skarga nr 7334/13.

7 Zob. wyciag z Jedenastego Sprawozdania Ogoélnego, CPT /Inf (2001)16, § 29.
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W tej kwestii Rzecznik Praw Obywatelskich skierowat wystgpienie generalne
do Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej'8, ktory podzielit stanowisko RPO.
W odpowiedzi wskazano takze, iz sukcesywnie cele wieloosobowe bedg
przeksztatcane w cele o mniejszej pojemnosci’®. Kwestia ta nadal pozostaje
w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich

6.3. Standard dotyczacy liczby psychologéw penitencjarnych

W trakcie wizytacji w dziale penitencjarnym zatrudnionych byto trzech
psychologow, z czego jedna osoba przebywata od dtuzszego czasu na urlopie
macierzynskim. De facto opieke nad osadzonymi z innych oddziatéw niz terapeutyczny
(ok. 600 0s6b) sprawowato jedynie dwdch psychologdw.

Zgodnie z obecnie obowigzujgcym standardem, jeden psycholog moze
prowadzi¢ badania psychologiczne, udziela¢ pomocy psychologicznej oraz obejmowac
odpowiednimi oddziatywaniami grupe nieprzekraczajgcg 200 osadzonych?0,

W ocenie KMPT standard okreslony przez Dyrektora Generalnego Stuzby
Wieziennej jest zbyt niski i nie przektada sie na efektywnos¢ oddziatywan
psychologicznych. Ponadto, jak podkresla Najwyzsza Izba Kontroli, ,bardzo duza liczba
osadzonych przypadajgca na jednego psychologa, skutkuje ograniczong mozliwoscia,
nawet pilnego, badania osoby zgtaszajgcej mysli samobdjcze, czy tez objecie opieka
i przygotowanie zalecen dla os6b objetych kartg OZS. Watpliwosci te dotyczg takze
realnej mozliwosci udzielenia pomocy osobom potrzebujgcym, cho¢by w ramach
interwencji kryzysowej"?'.

8 Zob. wystagpienie generalne Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 22 listopada 2018 r.,
IX.517.599.2017.PM.

19 Zob. pismo Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 19 grudnia 2018 r.,
BDG.055.11.2018.ASB.

20 Zob. Zarzadzenie Nr 19/16 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 14 kwietnia 2016 r.

w sprawie szczegdtowych zasad prowadzenia i organizacji pracy penitencjarnej oraz zakreséw czynnosci
funkcjonariuszy i pracownikéw dziatéw penitencjarnych i terapeutycznych oraz oddziatéw
penitencjarnych.

21 Zob. Sprawozdanie NIK z wynikéw kontroli pt. ,Bezpieczerstwo osadzonych” z 2020 r.,
KPB.430.002.2020, nr ewid. 52/2020/P/19/040/KPB, s. 58.
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Problem ten byt juz sygnalizowany Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej
22 oraz wskazywany w raportach rocznych KMPT?3 i w dalszym ciggu pozostaje w
zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich.

6.4. Dokumentowanie obrazen

Delegacja pozytywnie ocenita praktyke poddawania badaniom medycznym
zaréwno wiezniéw przyjmowanych do jednostki .z wolnosci”, jak réwniez
przetransportowanych z innych jednostek.

Zaobserwowane obrazenia sg odnotowywane w ksigzeczkach zdrowia
osadzonych. Personel medyczny nie wykonuje jednak zdjec obrazen i nie stosuje
rekomendowanego przez CPT formularza do oznaczenia umiejscowienia obrazen
z wizerunkiem sylwetki cztowieka (tzw. mapy ciata)?4. Personel medyczny zostat
zapoznany z trescig Protokotu stambulskiego, ale dokument nie jest stosowany
w praktyce.

Podkomitet ds. Prewencji Tortur ONZ podkresla, ze Protokét stambulski stanowi
niezbedne narzedzie wykrywania, dokumentowania, zgtaszania i jako takiego
powstrzymywania tortur i ztego traktowania?®. Nie tylko pomaga we wczesnej
identyfikacji ofiar i dokumentowaniu traumy, ale réwniez w ocenie potrzeb
i dostosowaniu do nich odpowiedniej opieki?®.

Stosowanie Protokotu stambulskiego rekomendujg rowniez Komitet Przeciwko
Torturom (CAT)?7, Europejski Komitet do Spraw Zapobiegania Torturom

22 Zob. wystgpienia generalne RPO do Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z 17 maja 2016 .,

19 lutego 2019 r. oraz 10 listopada 2020 r., KMP.571.8.2016.

23 Zob. Raport Rzecznika Praw Obywatelskich z dziatalnosci w Polsce Krajowego Mechanizmu Prewencji
Tortur w2022 r.,s. 71.

24 Zob. Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r., CPT/Inf (2018) 39, § 80. Zob. tez uwagi i zalecenie CPT
przedstawione w raporcie z wizyty ad hoc w 2019 r., CPT/Inf (2020) 31, § 26.

25> Zob. Uwagi i zalecenia SPT przedstawione w raportach z wizyt w: Polsce [CAT/OP/POL/ROSP/1, 8 55],
Wielkiej Brytanii [CAT/OP/GBR/ROSP/1, 8 69 i 71], Portugalii [CAT/OP/PRT/1, § 34, 89, 93], Hiszpanii
[CAT/OP/ESP/1, § 46, 63-64, 70] i Brazylii [CAT/OP/BRA/3, § 20-22, 34, 89, 93].

26 Zob. réwniez wspdlne oswiadczenie CAT, SPT, Specjalnego Sprawozdawcy ds. Tortur i Rady
Powierniczej Dobrowolnego Funduszu ONZ na rzecz Ofiar Tortur z dnia 25 czerwca 2019 r., dostepne
na stronie: https://www.ohchr.org/EN/NewsEvents/Pages/DisplayNews.aspx?News|D=24739&LangID=E.
27 Zob. Konkluzje i zalecenia CAT dla Polski, 29 sierpnia 2019 r., CAT/C/POL/CO/7, § 27 i 28.
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oraz Nieludzkiemu lub Ponizajgcemu Traktowaniu albo Karaniu?® i Specjalny
Sprawozdawca ds. Tortur??,

Kwestia odpowiedniej dokumentacji obrazen osadzonych (w tym potrzeby
rejestrowania obrazen za pomocg map ciata i upowszechnienia wiedzy o Protokole
stambulskim) oraz opracowania procedury postepowania w przypadku podejrzenia
tortur lub innych form niewtasciwego traktowania stanowi problem systemowy,
ktory byt juz sygnalizowany Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej. Prowadzona
w tym zakresie korespondencja nie doprowadzita jednak do zmiany praktyki,
co jest niepokojgce z punktu widzenia skutecznego przeciwdziatania torturoms3°.

6.5. Funkcjonariusze Stuzby Wieziennej spoza personelu medycznego
podczas badan lekarskich osadzonych

W ZK zdarza sie, ze funkcjonariusze uczestniczg w badaniach medycznych
osadzonych, realizowanych zaréwno na terenie jednostki, jak i poza nig. W ocenie
KMPT wszystkie badania medyczne osadzonych (tuz po przyjeciu i na pézniejszym
etapie) powinny by¢ przeprowadzane poza zasiegiem stuchu funkcjonariuszy Stuzby
Wieziennej, a takze poza zasiegiem ich wzroku, chyba ze lekarz w danej sprawie zgtosi
wniosek o obecnos¢ funkcjonariusza w trakcie badania. W obecnosci personelu
ochronnego wiezien moze nie czuc sie na tyle swobodnie, by opowiedzie¢ lekarzowi
0 sposobie, w jaki byt traktowany, czy o chorobach, ktérych sie wstydzi. Taka sytuacja
rodzi tez ryzyko naruszenia intymnosci wiezniéw, poszanowania ich godnosci
i tajemnicy lekarskiej.

Analogiczne stanowisko prezentuje takze CPT, ktéry wskazuje, ze obecnosc
funkcjonariusza podczas badania jest szkodliwa dla budowania wtasciwej relacji
pomiedzy lekarzem a pacjentem i zwykle nie jest konieczna z punktu widzenia
bezpieczenistwa. Komitet zacheca tez personel jednostek penitencjarnych do
wypracowania alternatywnych rozwigzan majgcych na celu pogodzenie wymogow

28 Zob. Raporty CPT z wizyt w: Motdawii [CPT/Inf (2020) 27, § 29], Macedonii P6étnocnej, [CPT/Inf (2021) 8,
§ 29], Portugalii [CPT/Inf (2020) 33, § 71 i 72], Danii [CPT/Inf (2019) 35, § 20] i Gruzji [CPT/Inf (2019) 16,

§ 80].

29 Zob. Raporty Specjalnego Sprawozdawcy ds. Tortur: z dnia 16 lipca 2021 r. [A/76/168, § 22, 25, 34, 66
pkt g], z dnia 20 marca 2020 r. [A/HRC/43/49, § 13, 21] oraz z dnia 20 lipca 2018 r. [A/73/207, 8 77 pkt €].
30 Zob. Raporty roczne KMPT za lata: 2019 - s. 77-78 i 2020 - s. 76-78. Zob. réwniez raport tematyczny
KMPT pt. ,Prawa cztowieka w miejscach izolacji. Jak Polska wdraza w praktyce zalecenia
miedzynarodowych organéw ds. zapobiegania torturom (CPT i SPT)", Warszawa 2021, pkt 50.
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bezpieczenstwa i zasady tajemnicy lekarskiej (np. zainstalowanie systemu
nagtosnienia przywotawczego)3'.

Tozsamy poglad wyrazit SPT w raporcie z wizyty w Polsce w 2018 r. Wskazat
w nim, ze podczas wszelkich badan lekarskich, w tym podczas przyjmowania

do zaktadu, nalezy scisle przestrzegac prawa do prywatnosci i poufnosci3?.
Podkomitet uznaje, ze przeprowadzanie badan medycznych w obecnosci innych oséb
(np. cztonkdw konwoju lub straznikéw) narusza ich poufnos¢ i moze zniechecad
do rozmowy na temat obrazen wynikajgcych z tortur i ztego traktowania33.

Stanowisku KMPT oraz CPT i SPT przeczg obecne przepisy Kodeksu karnego
wykonawczego. Do art. 115 k.k.w. dodano ust. 7a, przewidujacy, ze w przypadku
skazanego stwarzajgcego powazne zagrozenie spoteczne albo powazne zagrozenie
dla bezpieczenstwa zaktadu skazanego oraz skazanego, ktory podczas pobytu
w areszcie Sledczym lub zaktadzie karnym naruszyt w powaznym stopniu dyscypline
i porzadek, Swiadczenia zdrowotne co do zasady udzielane sg w obecnosci
funkcjonariusza niewykonujgcego zawodu medycznego. Za naruszenie dyscypliny
moze zosta¢ uznane np. wykonanie tatuazu w ZK. Podobne ograniczenia stosuje
sie wobec skazanego odbywajgcego kare pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym
typu zamknietego, jesli Swiadczenie zdrowotne jest wykonywane poza tym zaktadem.
Oznacza to, ze np. skazany niebedgcy recydywistg, nieprzejawiajgcy agresji,

a odbywajgcy kare w tego typu zaktadzie, bedzie musiat oczekiwac na wizyty posrod
innych pacjentéw, odbywac badania i komunikowac sie z personelem medycznym
w kajdankach.

Dla KMPT nie ma watpliwosci, ze na wniosek osoby udzielajgcej Swiadczenia
zdrowotnego, jesli jest to konieczne do zapewnienia pracownikowi medycznemu
bezpieczenistwa, Swiadczenie moze by¢ udzielone w obecnosci funkcjonariusza
niewykonujgcego zawodu medycznego. Taka reguta do tej pory byta wystarczajaca.

W mysl art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw Pacjenta3* pacjent ma prawo do poszanowania intymnosci i godnosci,

w szczegolnosci w czasie udzielania mu Swiadczen zdrowotnych. W rezultacie zgodnie
z art. 22 ust. 2 tej ustawy osoby wykonujgce zawdd medyczny, inne niz udzielajgce
Swiadczen zdrowotnych, uczestniczg przy udzielaniu tych Swiadczen tylko wtedy,

31 Zob. Raport CPT z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2014) 21, § 79.

32 Zob. Raport SPT z wizyty w Polsce w 2018 r., CAT/OP/POL/ROSP/1, &8 104.
33 Zob. Raport SPT z wizyty w Ukrainie, CAT/OP/UKR/3, § 53.

34Dz. U.z2024 r. poz. 581.
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gdy jest to niezbedne ze wzgledu na rodzaj Swiadczenia. Uczestnictwo lub obecnos¢
innych oséb wymaga zgody pacjenta. Sfera intymnosci i godnosci jednostki chroniona
podczas badania medycznego stanowi element sktadowy konstytucyjnego prawa

do prywatnosci (art. 47 Konstytucji RP). Ograniczenie tego prawa jest oczywiscie
mozliwe, jesli odbywa sie na warunkach okreslonych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.
W tym zakresie spetniony zostat wymaég co do ustawowej formy ograniczenia.
Jednakze obecnos¢ funkcjonariusza niewykonujgcego zawodu medycznego podczas
udzielania Swiadczenia zdrowotnego co do zasady przy kazdym swiadczeniu
zdrowotnym poza jednostkg penitencjarng wydaje sie pozbawiona uzasadnienia
merytorycznego.

6.6. Aktywnos¢ oséb tymczasowo aresztowanych

Osoby tymczasowo aresztowane wiekszos¢ czasu spedzajg w celach
mieszkalnych. Przez godzine dziennie mogg korzystac ze spaceru, majg dostep
do Swietlicy i biblioteki.

Tymczasem zgodnie ze standardami i zaleceniami CPT wszystkie osoby
tymczasowo aresztowane powinny spedzac rozsgdng czes¢ swojego czasu
(tj. minimum 8 godzin dziennie) poza celg mieszkalng i by¢ angazowane w celowe,
réoznorodne dziatania typu praca (najlepiej o wartosci zawodowej), edukacja, sport,
rekreacja itp. Im dtuzszy okres tymczasowego aresztowania, tym bardziej
zréznicowany powinien by¢ rezim w stosunku do tych os6b3.

SPT podkresla, ze programy zaje¢ dla osadzonych odgrywajg wazng role w ich
dobrym samopoczuciu i bezpieczenstwie w jednostce penitencjarnej. Wymuszona
bezczynnos¢ zwieksza bowiem napiecie i moze mie¢ powazne konsekwencje
dla zdrowia i dobrego samopoczucia osadzonych, takze dla przysztej reintegracji
po opuszczeniu zaktadu. Skrajna i wymuszona catkowita nieaktywnos$¢ w dtuzszym
okresie moze stanowic nieludzkie traktowanie3®.

Zgodnie z Europejskimi Regutami Wieziennymi rygor, jakiemu podlegajg
wiezniowie, powinien zapewniac¢ im zréwnowazony program aktywnosci. Rygor ten

35> Zob. Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r., CPT/Inf (2018) 39, § 73.
36 Zob. Raport SPT z wizyty w Beninie w 2008 r., CAT/OP/BEN/1, § 273.

-12 -



powinien pozwala¢ wiezniom na spedzanie jak najwiekszej liczby godzin w ciggu dnia
poza ich celg dla zapewnienia wtasciwego poziomu interakgji”.

6.7. Stosowanie wobec osadzonych dodatkowych restrykcji wdrozonych
na mocy decyzji Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia
6 kwietnia 2022 r.

W 2022 r. doszto do znaczgcej nowelizacji przepiséw kodeksu karnego
wykonawczego38, stanowigcej element realizowanego przez Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci programu ,Nowoczesne Wieziennictwo". Zgodnie z zatozeniami
tworcéw programu, przyjete rozwigzania stanowi¢ miaty najwiekszg od ¢éwieréwiecza
zmiane w polskim wieziennictwie, a zatozenia projektu opieraty sie m.in. na: zmianie
warunkéw korzystania przez skazanych z opieki zdrowotnej, wzmocnieniu
bezpieczenistwa w zaktadach karnych, lepszym wyszkoleniu i skutecznosci Stuzby
Wieziennej czy zwiekszeniu dostepnosci pracy dla osadzonych.

RPO juz na etapie legislacyjnym przedstawiat liczne uwagi na temat
proponowanych zmian, dotyczgce m.in.: realizacji prawa oséb pozbawionych wolnosci
do sktadania skarg i wnioskow, przeprowadzania kontroli osobistych wobec
osadzonych, a takze realizacji prawa do obrony i kontaktu ze Swiatem zewnetrznym49,
W pdéZniejszym czasie opiniowat takze projekty aktow wykonawczych
do znowelizowanego kodeksu.

Z informacji uzyskanych w trakcie rozméw z osobami pozbawionymi wolnosci
w wizytowanej jednostce wynika, ze szczegolnie dolegliwe sg dla nich zmiany
dotyczgce warunkéw korzystania z samoinkasujgcych aparatéw telefonicznych,
zlokalizowanych w oddziatach mieszkalnych (zob. pkt 7.4 raportu).

37 Zob. Zalecenia Rec (2006)2 Komitetu Ministréw do panstw cztonkowskich Rady Europy w sprawie
Europejskich Regut Wieziennych, przyjete przez Komitet Ministréw w dniu 11 stycznia 2006 r. na 952
posiedzeniu delegatéw, Reguty 25.1 i 25.2.

38 Zob. ustawa z dnia 5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1855).

3% Zob. Komunikat Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2022 r., dostepny na stronie;
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/wchodzi-w-zycie-program-nowoczesne-wieziennictwo.

40 Zob. wystgpienie Rzecznika Praw Obywatelskich do Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 listopada
2021 r., IX.022.1.2021, dostepne na stronie: https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/rpo-zmiany-kkw-kk-
kpkkontakty-rodzina-opinia-ms.

-13 -



Uwage wizytujacych zwrdcity takze dodatkowe restrykcje wzgledem
osadzonych, wdrozone na mocy decyzji Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej*'.
Zmiana praktyki postepowania z osobami przebywajgcymi w zaktadach karnych
i aresztach $ledczych nie wynika wprost ze znowelizowanych przepiséw k.k.w.,
niemniej jednak zdaje sie podyktowana jednym z celéw programu ,Nowoczesne
Wieziennictwo”, ktorym byto zwiekszenie bezpieczenstwa w jednostkach
penitencjarnych. Z tresci wyzej wskazanej decyzji Dyrektora Generalnego Stuzby
Wieziennej wynika rowniez, ze wszelkie wytyczne dotyczgce funkcjonowania Stuzby
Wieziennej, zawarte w dokumencie, uzgodnione zostaty uprzednio z kierownictwem
Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Przedstawiciele KMPT odnotowali wprowadzenie wyznaczonych stref
dla osadzonych w pomieszczeniach wychowawcow, oddziatowych, terapeutow
i psychologdéw. Drzwi wejsciowe do wskazanych pomieszczen wyposazone zostaty
w przeszklone otwory; tasmg na posadzce wydzielono linie, ktérej nie wolno
przekraczac osadzonym; osoby pozbawione wolnosci rozmowy prowadzg skute
kajdankami, stojgc lub siedzgc, po uzyskaniu zgody personelu.

W ocenie Krajowego Mechanizmu, opisane powyzej warunki sprowadzajg
kontakt z kazdym osadzonym, niezaleznie od zindywidualizowanych przestanek,
do potencjalnego zagrozenia. Uniemozliwiajg tym samym nawigzanie relacji opartej
na elementarnym zaufaniu.

Negatywnie nalezy oceni¢ wymaog pozostawania wieznia zakutego w kajdanki
w czasie rozmowy z wychowawcg lub psychologiem. Taka praktyka utrudnia wtasciwg
komunikacje na skutek zaburzenia relacji (uniemozliwienie przyjecia wygodnej pozycji
w trakcie rozmowy, wptywajgce ujemnie na ogdlny komfort rozmowy, a taki jest jeden
z celdow kontaktu z psychologiem - uzyskanie pomocy, tudziez porady, w swobodnej
rozmowie, sprzyjajgcej szczerosci pacjenta i zaufaniu do specjalisty).

Negatywnie nalezy ocenic tez obowigzek noszenia munduru przez
wychowawcow i psychologow. Jedng z barier utrudniajgcych wejscie osadzonego
w proces resocjalizacji i wytrwanie w nim jest ambiwalencja w stosunku do personelu
odpowiedzialnego za jej realizacje. Mundur, utozsamiany latami przez osadzonych
(szczegolnie recydywistéw odbywajgcych kare w zaktadzie typu zamknietego)

41 Zob. Pismo Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 26 kwietnia 2022 r.,
BDG.070.40.2022.KS.
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z funkcjonariuszami dziatu ochrony jako tymi, ktérzy na co dzieh w pierwszej
kolejnosci odpowiadajg za porzadek i dyscypline w jednostce i od ktérych osadzeni
sg najbardziej zalezni (wyjscia z celi do telefonu, na spacer, do wychowawcy itd.),
stanowi dodatkowg bariere komunikacyjng, potencjalnie obniza poziom zaufania

oraz wzmaga opor przed poddaniem sie resocjalizacji. W opinii KMPT sam fakt
noszenia munduru nie przyczynia sie do podniesienia poziomu bezpieczenstwa
funkcjonariuszy, a jednoczesnie tworzy bariery w procesie terapii. O bezpieczenstwie
funkcjonariuszy i pracownikéw decyduje bowiem szereg czynnikdéw, m.in. Swiadomos¢
potencjalnych zagrozen i poziom wyszkolenia kadry.

Rozumiejgc koniecznos¢ zapewnienia bezpieczenstwa personelowi jednostek
penitencjarnych, KMPT zwraca uwage, ze wielos¢ wprowadzonych ograniczen moze
utrudnia¢ odpowiednig komunikacje miedzy osadzonymi a wychowawcami
lub psychologami. Wszelkie decyzje zwiekszajgce stopien dolegliwosci zwigzany
z faktem pozbawienia wolnosci winny by¢ poprzedzone wnikliwg analizg ryzyka
w konkretnym przypadku, a podejmowane w jej nastepstwie kroki - proporcjonalne
do poziomu rzeczywistego zagrozenia.

7. Obszary wymagajgce poprawy
7.1. Traktowanie

W wiekszosci przypadkow relacje panujgce w jednostce pomiedzy osadzonymi,
jak réwniez pomiedzy wiezniami a funkcjonariuszami, ocenione zostaty jako poprawne
lub dobre. Niepokdj delegacji wzbudzit jednak fakt, ze pojawito sie kilka sygnatow
dotyczacych niemitych komentarzy, a wrecz nasmiewania sie niektorych
funkcjonariuszy z osadzonych odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci w systemie
terapeutycznym.

Nalezy takze wskaza¢, ze na jednym z przekazanych do analizy w Biurze
Rzecznika Praw Obywatelskich nagran z monitoringu wizyjnego stychag,
jak funkcjonariusze po opuszczeniu celi zabezpieczajgcej, w ktérej przebywat
osadzony, przeszli w kierunku dyzurki oddziatowego i prowadzili ze sobg rozmowe
z uzyciem wulgarnego stownictwa.

KMPT pragnie podkresli¢, ze personel jednostek penitencjarnych swoim
zachowaniem powinien stanowi¢ wzor dla osadzonych. Niedopuszczalne sg sytuacje,
w ktérych funkcjonariusze wySmiewajg niepetnosprawnosc¢ osadzonych, pozwalajg
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sobie na wypowiadanie niestosownych komentarzy oraz uzywanie wulgarnego
stownictwa. Stosowane sg wowczas podwdjne standardy - osadzeni czesto sg karani
lub upominani za wulgarne stownictwo, jakiego uzywajg w kontaktach z personelem
jednostek penitencjarnych, podczas gdy analogiczne zachowania personelu
traktowane sg pobtazliwie. Wyeliminowanie takich przypadkow jest istotne

z perspektywy efektywnosci oddziatywan resocjalizacyjnych wobec os6b skazanych.

Jak zauwaza CPT, ,zasadniczym elementem humanitarnego systemu
penitencjarnego bedzie zawsze odpowiednio zwerbowany i przeszkolony personel
wiezienny, ktéry potrafi przyjg¢ odpowiednie nastawienie w kontaktach z osadzonymi
i traktowac swoj zawdd bardziej jako powotanie, niz tylko prace. Budowanie
pozytywnych relacji z osadzonymi powinno stanowic gtowny element tego powotania.
Rozwijanie konstruktywnych i pozytywnych relacji pomiedzy personelem wieziennym
a osadzonymi nie tylko zmniejszy ryzyko ztego traktowania, ale takze zwiekszy
kontrole i bezpieczenstwo. W rezultacie praca personelu wieziennego moze
by¢ znacznie bardziej satysfakcjonujgca”2.

Krajowy Mechanizm zaleca kierownictwu jednostki przypomnienie
podlegtym funkcjonariuszom o zasadach etyki zawodowej i koniecznosci
traktowania osadzonych z szacunkiem i godnoscia.

Delegacja KMPT otrzymata wiele sygnatow wskazujgcych na to, ze kontrole
osobiste realizowane wobec osadzonych mogg by¢ naduzywane. Osadzeni
po odbytym widzeniu podlegajg dwuetapowej kontroli osobistej, czesto potgczone;j
z wykonaniem przysiadu, w pomieszczeniu obok sali widzen. Nastepnie procedura
ta jest, w analogiczny sposdb, powtarzana juz w oddziale mieszkalnym - po uptywie
zaledwie kilku lub kilkunastu minut od poprzedniej kontroli osobistej. Nalezy
podkresli¢, ze osadzeni przebywajg wtedy caty czas na terenie jednostki
penitencjarnej, pod nadzorem funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, oraz poruszajg
sie wzdtuz monitorowanych ciggéw komunikacyjnych.

Nalezy wskazad, ze kontrola osobista, ktéra realizowana jest w oddziatach
mieszkalnych, odbywa sie czesto w monitorowanych pomieszczeniach, w ktérych
realizowane sg tzw. bezpieczne widzenia, uniemozliwiajgce bezposredni kontakt
osadzonego z osobg odwiedzajgcg. Dodatkowo wizytujgcy ustalili, ze w jednym
z oddziatéw mieszkalnych wykorzystywany do tego celu jest takze gabinet psychologa,

42 Zob. Wyciag z Jedenastego Sprawozdania Ogoélnego, CPT /Inf (2001)16, § 26.
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co budzi obawy z punktu widzenia zapewnienia wtasciwej relacji na linii psycholog -
osadzony.

W ocenie KMPT realizowanie kontroli osobistej w monitorowanym
pomieszczeniu narusza godnosé kontrolowanego i stanowi ponizajgce
traktowanie. Krajowy Mechanizm pragnie w tym miejscu przypomnie¢,
ze poszanowanie prawa osadzonego do intymnosci i godnosci osobistej oznacza
rowniez szacunek dla indywidualnego poczucia wstydu, ktére moze towarzyszyc
procedurze kontroli osobiste;j.

Zgodnie z art. 223h § 2 k.k.w. kontrole osobistg przeprowadzajg funkcjonariusze
Stuzby Wieziennej tej samej ptci co osoba kontrolowana, podczas nieobecnosci oséb
postronnych i oséb odmiennej ptci oraz w miejscu niedostepnym w czasie
dokonywania kontroli dla os6b postronnych.

Warto odnies¢ sie rowniez do stanowiska CPT wskazanego w raporcie z wizytacji
przeprowadzonej w Polsce w dniach 5-17 czerwca 2013 r., w ktérym wskazano,
ze kontrola osobista jest sSrodkiem bardzo inwazyjnym i potencjalnie ponizajgcym.
Z tego tez powodu uciekanie sie do przeprowadzenia kontroli osobistej powinno by¢
oparte na indywidualnej ocenie ryzyka i by¢ poddane rygorystycznym kryteriom
oraz nadzorowi. Powinno sie podjg¢ wszystkie rozsgdne wysitki w celu
zminimalizowania poczucia zazenowania osadzonego*3.

Takze SPT zauwaza, iz praktyka przeszukania ciata stosowana wobec oséb
pozbawionych wolnosci powinna by¢ ograniczona do wyjgtkowych przypadkow
i powinna spetniac kryteria koniecznosci, racjonalnosci i proporcjonalnosci*4.

Krajowy Mechanizm rekomenduje dokonanie przegladu praktyki realizacji
kontroli osobistych w celu zapewnienia, ze nie sg one naduzywane
i s3 wykonywane tylko w uzasadnionych sytuacjach, z uwzglednieniem
indywidualnej oceny ryzyka. Ponadto KMPT zaleca odstapienie od wykonywania
kontroli osobistej w monitorowanych pomieszczeniach.

Po zakonczonej wizytacji przedstawiciele KMPT dokonali analizy wybranych
nagran z monitoringu wizyjnego. Niepokdj wzbudzit fragment nagrania z dnia
15 czerwca 2023 r., na ktérym widag, jak funkcjonariusze konwojujgcy osadzonego

43 Raport z wizyty CPT przeprowadzonej w Polsce w dniach 5-17 czerwca 2013 r., pkt 106.
44 Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, 8 111.
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do przedsionka celi zabezpieczajgcej ktadg go na podtodze wytozonej kafelkami.
Dopiero po uptywie kilku chwil dowddca wydaje rozkaz, by mezczyZznie podtozono
pod ciato mate, a nastepnie przeprowadzono jego kontrole i go przebrano.

Zaniepokojenie budzi tez przebranie mezczyzny przez samych funkcjonariuszy
(w tym zdjecie mu bielizny), co jest dziataniem nieadekwatnym do sytuacji i mocno
dolegliwym. Osadzony nie byt bowiem agresywny, nie szarpat sie z funkcjonariuszami,
nie probowat sie wyrywac - jedynie méwit do nich caty czas. W ocenie KMPT nalezato
podjac¢ dziatania zmierzajgce do zminimalizowania poczucia wstydu i umozliwic
osadzonemu samodzielng zmiane bielizny oraz odziezy skarbowe;j.

W ocenie KMPT suma dolegliwosci skumulowanych w opisanej sytuacji
(potozenie wieznia na podtodze, zdjecie mu bielizny i przebranie go, mimo ze nie
wykazywat on agresji wobec funkcjonariuszy) stanowi przejaw ponizajgcego
traktowania.

Warto podkresli¢, ze sSrodki przymusu bezposredniego powinny by¢ uzywane
i wykorzystywane w sposdb wyrzgdzajgcy mozliwie jak najmniejszg szkode (art. 7
ust. 1 ustawy o Srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej®).

KMPT rekomenduje stosowanie srodkéw przymusu bezposredniego
i wykonywanie innych czynnosci z udziatem osadzonych w sposéb humanitarny
oraz z poszanowaniem ich godnosci.

W dalszej czesci opisywanego nagrania widac, jak mezczyzna zostaje przypiety
do t6zka za pomocg pasa wieloczesciowego. W momencie, w ktorym kilku
funkcjonariuszy zapina konczyny mezczyzny, jeden z funkcjonariuszy odpowiedzialny
jest za zabezpieczenie gtowy osadzonego. Funkcjonariusz po kilku chwilach bierze
do reki tarcze zabezpieczajacg i z niewiadomych przyczyn trzyma jg na wysokosci
twarzy osadzonego. Trudno to jednoznacznie stwierdzi¢, ale z nagran z kamery
nasobnej wynika, jakby funkcjonariusz rantem tarczy raz przytrzymywat szczeke
wieznia, a raz opierat jg na obreczy barkowej osadzonego.

Sposdéb uzycia tarczy w zaobserwowanej sytuacji budzi zaniepokojenie.
Osadzony nie byt bowiem agresywny, nie plut, nie probowat nikogo gryz¢, a jedynie

45> Zob. ustawa z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz. U.
22024 r. poz. 383).
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caty czas mowit do funkcjonariuszy. Ponadto podjete dziatanie utrudnia oddychanie

i moze miec dziatanie zastraszajgce. Warto takze podkresli¢, ze zgodnie

ze znacznikami czasu na nagraniu z kamery nasobnej tarcza byta w ten sposéb
wykorzystywana od 13:27:40 do 13:36:34, w tym takze po tym, jak pozostali
funkcjonariusze wpieli juz osadzonego w pasy i nie miat on mozliwosci poruszania sie.

Krajowy Mechanizm zwraca sie do Dyrektora Zaktadu Karnego w Rawiczu
o przekazanie wyjasnien, w jakim celu funkcjonariusz w opisany powyzej sposéb
wykorzystat tarcze zabezpieczajgca, jakie s podstawy prawne oraz jakie
procedury okreslajg mozliwos¢é wykorzystania jej w taki sposéb. Ponadto
Krajowy Mechanizm zwraca sie takze o przekazanie kopii tych procedur.

Wizytujacy uzyskali informacje, ze ze wzgledow bezpieczenstwa osadzeni nie
mogg przebywac pojedynczo w celach wieloosobowych, ktére nie sg objete
monitoringiem wizyjnym. Z tego tez powodu w sytuacji, w ktérej wiezien jest
na zwolnieniu lekarskim i nie udaje sie do pracy lub szkoty albo nie ma checi wziecia
udziatu w spacerze, a pozostate osoby z celi jg opuszczajg, osadzony zostaje
przeniesiony na czas nieobecnosci tych oséb do innej celi, Swietlicy lub musi
przebywac na korytarzu oddziatu mieszkalnego.

Bez watpienia taka praktyka stanowi dodatkowg ucigzliwo$¢ w codziennym
funkcjonowaniu dla wiezniéw oraz moze przyczyniac sie do pogorszenia kondycji
psychicznej osadzonego. Przebywajgc w innej celi, sg oni bowiem pozbawieni dostepu
do swoich rzeczy, majg gorsze warunki do nauki czy odpoczynku. Nalezy takze
uwzgledniad, ze czeste przemieszczanie osadzonych moze prowadzi¢ do sytuacji
konfliktowych w celach.

Krajowy Mechanizm rekomenduje, aby w sytuacji, w ktérej osadzony
miatby pozosta¢ sam w wieloosobowej, niemonitorowanej celi, dokonywaé
indywidualnej oceny ryzyka i jedynie w wyjatkowych i podyktowanych
kwestiami bezpieczenstwa sytuacjach przenosi¢ osadzonego do swietlicy
lub innej celi mieszkalnej. Osadzony pozostajacy przez wiele godzin poza swoja
celag mieszkalng powinien mie¢ mozliwos¢ zabrania ze sobg rzeczy osobistych
i codziennego uzytku lub zapewniony dostep do nich. Ponadto KMPT zaleca
odstagpienie od pozostawiania osadzonych na korytarzach oddziatéw
mieszkalnych.
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7.2. Opieka medyczna

W ambulatorium i izbie chorych zatrudnionych jest oSmioro lekarzy
nastepujgcych specjalizacji: choroby wewnetrzne, psychiatria, okulistyka,
stomatologia. Opieka lekarska zapewniona jest w dni robocze w godzinach 7:00-11:00.
W ambulatorium zatrudnionych jest takze dziewie¢ os6b na stanowisku
pielegniarka/pielegniarz, ktére sprawujg opieke nad chorymi w dni robocze
w godzinach 7:00-19:30, a w dni wolne w godzinach 7:00-15:00.

Krajowy Mechanizm pozytywnie ocenia liczbe zatrudnionego personelu
pielegniarskiego. Niepokdj budzi jednak brak zapewnionej opieki medycznej w nocy.
Jest to szczegdlnie istotne w jednostkach, w ktérych prowadzone sg oddziaty
terapeutyczne, zwtaszcza dla osadzonych z niepsychotycznymi zaburzeniami
psychicznymi oraz uzaleznionych od innych niz alkohol substancji psychoaktywnych.
U osadzonych w tych oddziatach czesto bowiem dochodzi do wystepowania
tzw. zespotow odstawiennych, nagtych i gwattownych zmian nastroju i pogorszenia
samopoczucia, w ktorych nalezy podjgc szybka i fachowg pomoc medyczna.

CPT zalecit w efekcie wizyt w polskich jednostkach penitencjarnych, aby wtadze
polskie podjety kroki w celu zapewnienia tego, by osoba kompetentna do udzielania
pierwszej pomocy (co powinno obejmowacd przeszkolenie w zakresie stosowania
resuscytacji krgzeniowo-oddechowej i uzycia defibrylatora) byta zawsze obecna
w kazdej takiej jednostce, takze w nocy i w weekendy. Wedtug Komitetu ,,osoba taka
powinna by¢ wykwalifikowang pielegniarkgy”. Zalecenie CPT co do kwalifikacji tej osoby
jako pielegniarki znane jest zaréwno z raportu z wizyty Komitetu w Polsce z 2017 r.4®,
jak iw 2022 r.47

Warto w tym miejscu rowniez odwotac sie do zalecenia SPT przedstawionego
W raporcie z wizyty w Polsce w 2018 r. Podkomitet rekomendowat Polsce,
aby zagwarantowata skuteczng, catodobowg, profesjonalng opieke medyczng
we wszystkich jednostkach penitencjarnych przez siedem dni w tygodniu8,

Krajowy Mechanizm zaleca przyjecie takich rozwigzan organizacyjnych,
aby opieka pielegniarska byta zapewniana przez catg dobe.

46 Zob. raport z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2018) 39, § 76.
47 Zob. raport z wizyty w Polsce CPT/Inf (2022) 56, § 59.
48 Zob. raport SPT z wizyty w Polsce w 2018 r., CAT/OP/POL/ROSP/1, § 104.
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7.3. Prawo do informac;ji

Prawo do informacji stanowi jedng z podstawowych gwarancji prewencji tortur.
Otrzymanie przez pozbawionych wolnosci zrozumiatych i aktualnych informacji
o istotnych kwestiach - np. przystugujgcych prawach, obowigzujgcych procedurach,
sposobie sktadania skarg - zwieksza poczucie bezpieczenstwa, pozwala odgrywac
aktywng role w zabezpieczaniu wtasnych praw, utatwia dostep do mechanizmdow
skargowych, przez co odgrywa role prewencyjng w zapobieganiu przemocy.
Szczegdlnie istotna jest tutaj sytuacja cudzoziemcow, ktérzy najczesciej nie znajg
jezyka polskiego oraz prawa i procedur obowigzujgcych w Polsce.

W przypadku cudzoziemcéw szczegdlne znaczenie ma reguta 30.1 Europejskich
Regut Wieziennych, stwierdzajgca, ze w momencie przyjecia - i tak czesto, jak jest
to potrzebne, rowniez pozniej - wszyscy wiezniowie sg informowani pisemnie i ustnie
w jezyku, ktory rozumiejg, o przepisach regulujgcych dyscypline wiezienng
oraz o swoich prawach i obowigzkach w zaktadzie karnym. Co wiecej, zgodnie z regutg
30.2 wiezniowie majg prawo do posiadania pisemnej wersji przekazanych
im informacji.

W przeanalizowanej, wybranej dokumentacji obcokrajowcéw brakowato
informacji o ewentualnych trudnosciach komunikacyjnych w jezyku polskim w mowie
i piSmie oraz o tym, w jakim jezyku poinformowano cudzoziemcdw o przystugujgcych
im prawach i zasadach odbywania kary pozbawienia wolnosci.

W przypadku postepowania z osadzonymi bedgcymi cudzoziemcami KMPT
kazdorazowo rekomenduje, aby postepowac wedtug nastepujgcych zasad:
odnotowywac w dokumentacji wieznia informacje o barierze jezykowej, zaopatrzyc
jednostke w informatory dla cudzoziemcéw i za kazdym razem wydawac
je osadzonym, w odpowiednim dla nich jezyku, informowac wieznia o jego prawach
i obowigzkach, w jezyku dla niego zrozumiatym oraz odnotowywac w dokumentacji:

w jakim jezyku zostaty wykonane obowigzki informacyjne i kto brat udziat

w czynnosciach z udziatem wieznia (np. ttumacz), dokonywac ttumaczenia wszelkich
istotnych dla wieznia dokumentoéw (np. porzgdku wewnetrznego, oswiadczen, decyzji)
na jezyk dla niego zrozumiaty, zwtaszcza gdy dokumenty te rodzg dla wieznia
okreslone skutki i musi on poswiadczy¢ pisemnie fakt zapoznania sie z nimi, korzystac
z pomocy ttumacza, zwtaszcza w trakcie rozmowy wstepnej i Swiadczenia medycznego,
gdzie wiezienn moze zgtosi¢ stosowanie wobec niego przemocy.
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Krajowy Mechanizm zaleca kierownictwu jednostki postepowanie
z osadzonymi bedacymi cudzoziemcami zgodnie ze wskazanymi powyzej
zasadami.

Krajowy Mechanizm pozytywnie ocenia umieszczenie szerokiego katalogu
instytucji stojgcych na strazy praw cztowieka wraz z danymi teleadresowymi
w gablotach informacyjnych znajdujgcych sie w oddziatach mieszkalnych.

Delegacja zwrdcita jednak uwage, ze w katalogu umieszczono nieaktualne dane
teleadresowe Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka.

Ze wzgledu na powyzsze KMPT rekomenduje regularne weryfikowanie
danych teleadresowych instytucji stojgcych na strazy praw cztowieka.

Delegacja odebrata takze liczne sygnaty swiadczace o tym, ze osadzeni
nie wiedzieli, iz mogg korzystac z Biuletynu Informacji Publicznej, a jezeli wiedze taka
posiadali, to nie wiedzieli, gdzie mogliby zrealizowac¢ przystugujgce im uprawnienie.

Krajowy Mechanizm pragnie zwroci¢ uwage, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej*® ,kazdemu przystuguje,
z zastrzezeniem art. 5, prawo dostepu do informacji publicznej”. Prawo to ma range
konstytucyjng (zob. art. 61 Konstytucji RP). Ani wspomniana ustawa, ani zaden inny
obowigzujgcy przepis nie wytgcza z kregu podmiotéw uprawnionych do dostepu
do informacji publicznej os6b pozbawionych wolnosci. Aby osoby te mogty realnie
skorzystac z tego prawa, powinny mie¢ wiedze o tym, ze ono im przystuguje,
a ponadto w jaki sposéb mogga to prawo zrealizowac.

KMPT zaleca dotarcie z komunikatem dotyczgcym mozliwosci korzystania
z BIP do szerszego grona osadzonych, np. przez ogltoszenia nadawane przez
radiowezet czy rozwieszenie informacji na tablicach ogtoszen w poszczegéinych
oddziatach.

7.4. Kontakt ze Swiatem zewnetrznym

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 100/2022 Dyrektora Zaktadu Karnego w Rawiczu
z dnia 30 grudnia 2022 r., ktére obowigzywato w trakcie prowadzonej wizytacji
jednostki, skazanym przystugiwat tylko jeden telefon w tygodniu. Czas potgczenia
to 10 minut. Osadzeni realizowali potgczenia zgodnie z wyznaczonym przez

49 Dz. U.z2022r. poz. 902 ze zm.
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wychowawcoéw harmonogramem. Analiza wskazanych harmonograméw wykazata,

ze w niektorych przypadkach osadzeni mieli mozliwos¢ nawigzania kontaktu z bliskimi
zaledwie raz na ok. 12 dni - jezeli w jednym tygodniu telefon przypadat na jego
poczatek, a w drugim tygodniu na jego koniec.

Odnoszac sie do kwestii ograniczenia liczby telefonéw do jednego w tygodniu,
zgodnie z brzmieniem art. 105b § 1 k.k.w.: ,skazany co najmniej raz w tygodniu
ma prawo korzysta¢ z samoinkasujgcego aparatu telefonicznego na wtasny koszt
lub na koszt rozmowcy w sposéb i w terminach ustalonych w porzagdku wewnetrznym
obowigzujgcym w zaktadzie karnym”. Niewgtpliwie powyzszy przepis wyznacza jedynie
minimalne uprawnienia do korzystania z samoinkasujgcego aparatu telefonicznego.
Podobng argumentacje przedstawiono rowniez w uzasadnieniu projektu nowelizacji,
w ktérym wskazano, ze ,powyzsze normy majg charakter gwarancyjny w zakresie
okreslenia minimalnej liczby kontaktéw telefonicznych skazanych i tymczasowo
aresztowanych. Natomiast limity te moga by¢ podwyzszone przez dyrektora zaktadu
karnego lub aresztu Sledczego w porzadku wewnetrznym obowigzujgcym w zaktadzie
karnym lub areszcie Sledczym, przy uwzglednieniu mozliwosci kadrowych
i technicznych danej jednostki penitencjarnej”°.

W wizytowanej jednostce cytowany powyzej przepis zostat zinterpretowany
zawezajaco.

Rzecznik Praw Obywatelskich w wystgpieniu kierowanym do Dyrektora
Generalnego Stuzby Wieziennej wskazywat, ze jednokrotne skorzystanie w danym
tygodniu z uprawnienia do wykonania telefonu nie odbiera osobom pozbawionym
wolnosci prawa do dalszego korzystania z aparatu telefonicznego na mocy art. 105b
8 1 k.k.w. Jak zauwazyt RPO, ,przepisy aktu wewnetrznego nie mogg regulowac
omawianej kwestii w sposéb mniej korzystny dla jednostki, niz to czyni ustawa.

Tym samym przepisy porzgdkdow, ktére w sposéb sztywny regulujg, ile razy w tygodniu
osadzony ma prawo skorzystac z aparatu telefonicznego, sg niezgodne z Kodeksem
karnym wykonawczym i przeczg intencji ustawodawcy, ktéry wyznaczyt jedynie
minimalny standard realizacji tego prawa”.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze wprowadzenie tak drastycznego ograniczenia
kontaktéw telefonicznych z bliskimi godzi w podstawowe prawa oséb pozbawionych
wolnosci, chronione takze przez art. 18 Konstytucji RP, ktéry ustanawia zasade

%0 Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz
niektdérych innych ustaw; druk sejmowy nr 2376/1X kad.
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otaczania rodziny opiekg i ochrong przez panstwo. Praktyka ta ingeruje ponadto
w prawo dziecka do kontaktu z obojgiem rodzicow, okreslone w art. 9 Konwengji
o prawach dziecka>".

W odpowiedzi Zastepca Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej przyznat,
ze nowelizacja wprowadzita minimalny standard liczby potgczen, a tym samym
~Wprowadzone gwarancje ustawowe mogg byc rozszerzane (z korzyscig dla oséb
osadzonych) w ramach porzadkéw wewnetrznych poszczegdlnych jednostek
penitencjarnych wydawanych na podstawie delegacji ustawowej">2.

W tym kontekscie warto tez przytoczy¢ stanowisko Stowarzyszenia
Zapobiegania Torturom (APT), zgodnie z ktérym tortury i inne okrutne, nieludzkie
lub ponizajgce traktowanie lub karanie prawie we wszystkich przypadkach maja
miejsce w tajemnicy. Dostep 0séb pozbawionych wolnosci do prawnikéw, lekarzy
oraz kontakt z przyjaciétmi lub cztonkami rodziny tworzy bardziej otwarte Srodowisko
przetrzymywania, ktére pomaga zapobiegac torturom i ztemu traktowaniu.
Zapewnienie zatrzymanym mozliwosci utrzymywania kontaktu z rodzing przez wizyty,
rozmowy telefoniczne i korespondencje jest podstawowym prawem osadzonego,
ktore dodatkowo moze zapewnia¢ mu istotne wsparcie i pomagac¢ w ponownej
integracji po zwolnieniu?3.

Ponadto w ocenie KMPT nalezy takze zwréci¢ uwage, iz wprowadzone
na podstawie harmonogramoéw odstepy czasowe miedzy realizacjg telefondw sg zbyt
dtugie (ok. 12 dni). Wprowadzona praktyka moze negatywnie wptywac na utrzymanie
wiezi z osobami bliskimi i relacje rodzinne.

Jak zauwaza CPT, bardzo wazne jest, aby osadzeni utrzymywali wzglednie dobry
kontakt ze Swiatem zewnetrznym. Przede wszystkim osadzony musi mie¢ stworzong
mozliwos$¢ utrzymywania relacji z rodzing i bliskimi przyjaciétmi. Promowanie
kontaktéw osadzonego ze Swiatem zewnetrznym powinno stanowic zasade wiodgcg;
wszelkie ograniczenia w kontaktowaniu sie powinny by¢ oparte wytgcznie
na racjonalnych wzgledach bezpieczenstwa lub uwzglednieniu mozliwosci fizycznych.
Komitet zwraca takze uwage na potrzebe elastycznosci w zakresie stosowania

>1 Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Naroddw Zjednoczonych dnia
20 listopada 1989 r. (Dz.U. 2 1991 r. Nr 120, poz. 526).

2 Pismo zastepcy Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 3 kwietnia 2023 r.,
BDG.070.27.2023.KS i BDG.070.31.2023.KS.

33 Zob. Association for the Prevention of Torture - Legal Safeguards to Prevent Torture: The Right of
Access to Lawyers for Persons Deprived of Liberty; March 2010; APT.
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przepisOw dotyczgcych telefonéw, w celu umozliwienia czestego utrzymywania
kontaktéw ze Swiatem zewnetrznym?®4,

Krajowy Mechanizm rekomenduje zwiekszenie czestotliwosci korzystania
przez osadzonych z aparatéw telefonicznych.

7.5. Oddziatywania resocjalizacyjne oraz opieka psychologiczna

Wizytujgcy odebrali liczne sygnaty Swiadczgce o trudnosciach w nawigzaniu
kontaktu z wychowawcami. Problem ten szczegdlnie widoczny byt na jednym
z oddziatéw mieszkalnych. Osadzeni zgtaszali, ze wychowawca nie uczestniczy
w codziennych wizytacjach cel, nie ma takze mozliwosci zgtoszenia sie do niego
na rozmowe. Przez to osadzeni majg trudnosci w przekazywaniu swoich
whnioskow/présb, jak rowniez nie mogg liczy¢ na zwyktg rozmowe o swojej sytuacji
prawnej czy postepach w prowadzonych oddziatywaniach resocjalizacyjnych.

Krajowy Mechanizm zaleca, aby w kazdym oddziale mieszkalnym
codziennie obecny byt wychowawca i by uczestniczyt on w codziennych
wizytacjach cel, tak aby osadzeni mieli mozliwos¢ biezagcego nawigzywania
z nim kontaktu.

Niepokdj wizytujgcych wzbudzity takze informacje, ktore Swiadczg o tym,
iz czesto dochodzi do sytuacji, w ktorych rozmowy osadzonych z psychologami
realizowane sg w obecnosci wychowawcow, a zdarza sie nawet, ze takze
oddziatowych. Krajowy Mechanizm pragnie podkresli¢, ze obecnos¢ oséb postronnych
moze zaburzad, a nawet uniemozliwia¢ nawigzanie wtasciwych relacji miedzy
psychologiem a osadzonym opartej na zaufaniu i poczuciu bezpieczenstwa.
Ponadto wiezieh moze nie czuc sie na tyle swobodnie w obecnosci 0séb trzecich,
by opowiedzie¢ psychologowi o sposobie, w jaki byt traktowany, czy o problemach,
z ktérymi sie boryka.

Kodeks Etyczny Psychologa Polskiego Towarzystwa Psychologicznego®> jasno
stanowi, ze:

+4.1. Psycholog dziata z poszanowaniem praw cztowieka i godnosci ludzkiej,
doceniajgc wyjgtkowosc i unikalng wartos¢ kazdej osoby. Respektuje prawo odbiorcy

>4 Zob. Wyciagg z Drugiego Sprawozdania Ogdélnego CPT, CPT/Inf (92)3-part2, § 51.
35 Zob. https://psych.org.pl/dla-psychologow/kodeks-etyczny.
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do autonomii i podmiotowosci, do poszanowania intymnosci i do zachowania
prywatnosci”;

,11.1. Odbiorca ma prawo do ochrony oraz poszanowania poufnosci
i prywatnosci. Dziatania psychologiczne cechujg takt i dyskrecja. Wnikanie w prywatne
i intymne sprawy odbiorcy jest dopuszczalne jedynie w takim zakresie, w jakim wynika
z celdw dziatan psychologicznych. Zarzgdzanie informacjami przebiega tak,
by zminimalizowa¢ ewentualne cierpienie i szkody odbiorcy”;

»11.2.a. Tajemnicg zawodowg objete sg informacje uzyskane przez psychologa
w zwigzku z wykonywaniem przez niego czynnosci zawodowych. O ile to mozliwe,
tajemnicg zawodowg objety jest takze sam fakt uczestniczenia w dziataniach”;

,11.2.c. Psycholog chroni wszelkie informacje uzyskane w zwigzku
z wykonywaniem przez niego czynnosci zawodowych. Informacjami sg m.in.
wiadomosci dotyczgce odbiorcy oraz innych oséb, ale takze wytwory oraz wyniki
testow, w szczegdlnosci wyniki surowe. Informacje uzyskane przez psychologa
w zwigzku z wykonywaniem przez niego czynnosci zawodowych sg danymi
wrazliwymi"”.

Krajowy Mechanizm zaleca realizowanie spotkan z psychologiem
w warunkach zapewniajacych poufnos¢ tego kontaktu, bez obecnosci oséb
trzecich. Jezeli uzasadniajag to indywidualne kwestie bezpieczenstwa, spotkania
takie moga by¢ realizowane w pomieszczeniach uniemozliwiajacych
bezposredni, fizyczny kontakt osadzonego z psychologiem.

7.6. Warunki bytowe

W trakcie ogladu jednostki wizytujgcy zwrdécili uwage na bardzo zty stan
techniczny zabudowy kacikéw sanitarnych w niektorych oddziatach mieszkalnych.
Zabudowa w wiekszosci wykonana byta z ptyt pilsniowych, w ktorych na skutek
uzytkowania widac byto liczne ubytki i wgniecenia. Na scianach w kacikach
dostrzegalne byly liczne Slady zawilgocenia oraz zagrzybienia. Niektore z kacikow
odgrodzone byty od czesci mieszkalnej celi kotarg. Ponadto wizytujgcy odebrali takze
sygnaty o braku cieptej wody w pawilonie mieszkalnym C, problem ten dotyczyt
zwitaszcza niewyremontowanych cel.
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W trakcie wizytacji delegacja byta swiadkiem trwajacych w oddziatach

mieszkalnych prac remontowych, ktorych celem byto podniesienie standardu
warunkow bytowych panujacych w jednostce.

Krajowy Mechanizm zwraca sie w zwigzku z tym do dyrektora Zaktadu

Karnego w Rawiczu o udzielenie informacji o zakonczonych, trwajacych
i planowanych pracach remontowych - zaktadanym terminie ich zakonczenia
oraz ich zakresie.

8. Zalecenia
Na podstawie art. 19 OPCAT Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur zaleca:
I. Dyrektorowi Zaktadu Karnego w Rawiczu:

. zapoznanie funkcjonariuszy z Protokotem fakultatywnym do Konwencji
w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego
lub ponizajgcego traktowania albo karania;

. przypomnienie podlegtym funkcjonariuszom o zasadach etyki zawodowe;j
i koniecznosci traktowania osadzonych z szacunkiem i godnoscig;

. dokonanie przegladu praktyki realizacji kontroli osobistych w celu zapewnienia,
ze nie sg one naduzywane i sg wykonywane tylko w uzasadnionych sytuacjach,
z uwzglednieniem indywidualnej oceny ryzyka;

. odstgpienie od wykonywania kontroli osobistej w monitorowanych
pomieszczeniach;

. stosowanie Srodkow przymusu bezposredniego i wykonywanie innych
czynnosci z udziatem osadzonych w sposéb humanitarny, z poszanowaniem
ich godnosci;

. zmiane praktyki w zakresie przenoszenia osadzonych do Swietlicy lub celi
mieszkalnej, na podstawie wytycznych wskazanych w pkt 7.1 raportu; ponadto
nalezy dostgpi¢ od pozostawiania osadzonych na korytarzach oddziatéw
mieszkalnych;

. zapewnienie catodobowej opieki pielegniarskiej;
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8. postepowanie z osadzonymi bedgcymi cudzoziemcami zgodnie z zasadami
opisanymi w pkt 7.3 raportu;

9. regularne weryfikowanie danych teleadresowych instytucji stojgcych na strazy
praw cztowieka, w tym aktualizacje danych Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka;

10.dotarcie z komunikatem dotyczgcym mozliwosci korzystania z BIP do szerszego
grona osadzonych, np. przez ogtoszenia nadawane przez radiowezet czy
rozwieszenie informacji na tablicach ogtoszen w poszczegdlnych oddziatach;

11.zwiekszenie czestotliwosci korzystania przez osadzonych z aparatow
telefonicznych;

12.codzienng obecnos¢ wychowawcy w kazdym oddziale mieszkalnym oraz jego
uczestnictwo w wizytacjach cel, tak aby osadzeni mieli mozliwos¢ biezgcego
nawigzywania z nim kontaktu;

13.realizowanie spotkan z psychologiem w warunkach zapewniajgcych poufnos¢
tego kontaktu, bez obecnosci 0séb trzecich; jezeli uzasadniajg to indywidualne
kwestie bezpieczeristwa, spotkania takie mogg byc¢ realizowane
w pomieszczeniach uniemozliwiajgcych bezposredni, fizyczny kontakt
osadzonego z psychologiem.

Ponadto Krajowy Mechanizm zwraca sie do dyrektora Zaktadu Karnego
w Rawiczu o:

— udzielenie informacji o zakonczonych, trwajgcych i planowanych pracach
remontowych - zaktadanym terminie ich zakonczenia oraz ich zakresie;

— udzielenie wyjasnien, w jakim celu funkcjonariusz wykorzystat tarcze
zabezpieczajgcg w sposob opisany w pkt 7.1 raportu - jakie sg podstawy
prawne oraz jakie procedury okreslajg mozliwos¢ takiego jej wykorzystania;
Krajowy Mechanizm zwraca sie takze o przekazanie kopii tych procedur.

Il. Dyrektorowi Okregowemu Stuzby Wieziennej w Poznaniu:

Zapewnienie Srodkéw finansowych na realizacje tych sposréd powyzszych
zalecen, ktore wymagajg naktadow finansowych.
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Sporzadzita: Aleksandra Nowicka

Za Zespot podpisuje
Katarzyna Kopystynska
Zastepczyni Dyrektora Zespotu

/-wydano i podpisano elektronicznie/

-29 -



		2024-09-05T12:22:30+0000
	Katarzyna Agnieszka Kopystyńska




