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Pan Adam Bodnar
Minister Sprawiedliwosci

Szanowny Panie Ministrze!

Pragne powrdci¢ do kwestii poruszanej juz kilkakrotnie przez moich poprzednikéw
i przeze mnie w korespondencji z kolejnymi ministrami sprawiedliwosci - mianowicie
do sprawy kontaktow cztonkdw rodziny z dorostg osobg ubezwtasnowolniong,

zwtaszcza ubezwiasnowolniong catkowicie.

Problem, jaki istnieje w tej sferze, zgtaszany byt juz od 2013 r. Zdaniem Rzecznika Praw
Obywatelskich, jak rowniez sgdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego (uchwata SN

z 17 maja 2018 r., [l CZP 11/18), w obowigzujgcych przepisach brak jest sSrodkéw
prawnych, za pomocg ktérych osoby bliskie mogg uzyskac¢ sgdowe okreslenie
kontaktéw z ubezwtasnowolnionym catkowicie, w sytuacji, gdy opiekun prawny

utrudnia bgdz uniemozliwia takie kontakty.

Minister Sprawiedliwosci poczagtkowo stat na stanowisku, ze istniejgce przepisy,

dotyczgce wydawania opiekunowi prawnemu polecen przez sagd opiekunczy, sg
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wystarczajgce do regulacji kontaktéw z osobg ubezwtasnowolniong catkowicie.
Stanowisko resortu sprawiedliwosci w tej kwestii ulegto zmianie w 2021 r. Jak wynikato
z pisma Ministerstwa z 24 marca 2021 r. (DPE-111.053.1.2021), ,majac jednak na
wzgledzie zdarzajgce sie w orzecznictwie sgdow powszechnych (sgdoéw opiekunczych)
rozbieznosci w zakresie kwalifikowania wnioskéw o wydanie zarzadzen opiekunczych
w postepowaniu wykonawczym prowadzonym w zwigzku z ustanowieniem opieki
prawnej, Ministerstwo Sprawiedliwosci uznato za zasadne podjecie prac analityczno-
koncepcyjnych nad wprowadzeniem do porzgdku prawnego przepisow
umozliwiajgcych dochodzenie w postepowaniu cywilnym ustalenia kontaktéw z osobg

ubezwtasnowolniong catkowicie”.

Kolejne pismo resortu sprawiedliwosci z 22 marca 2022 r. (DSRiN-V.053.2.2022)
wskazywato, ze projekt o numerze UD261 ,zaktada uzupetnienie art. 175 ustawy z dnia
25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2020 r., poz. 1359)

o paragraf 2 w brzmieniu: do kontaktéw z ubezwtasnowolnionym catkowicie stosuje
sie odpowiednio przepisy o kontaktach z dzieckiem, za wyjgtkiem przepiséw

naktadajgcych obowigzek utrzymywania kontaktow z rodzicami”.

Niestety, projekt ten, mimo ze wedtug informacji Ministerstwa znajdowat sie wéwczas
W koncowej fazie uzgodnien i konsultacji”, nie stat sie obowigzujgcym prawem ani
nawet nie znalazt sie na forum Parlamentu. Tymczasem interwencja ustawodawcy w
tym zakresie wydaje sie niezbedna. Potwierdza to réwniez rozstrzygniecie
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 20 pazdziernika 2022 r. w sprawie Bierski
przeciwko Polsce (46342/19). Trybunat uznat w tej sprawie, ze odmowa rozstrzygniecia
0 sposobie utrzymywania kontaktéw z dorostym ubezwtasnowolnionym synem

stanowita naruszenie prawa do ochrony zycia rodzinnego.

Trybunat podkreslit, ze z orzeczen sgddéw krajowych oraz wspomnianej wczesniej
uchwaty Sagdu Najwyzszego z 17 maja 2018 r. (Ill CZP 11/18) wynika jednoznacznie, ze
skarzacy nie miat prawa wszczgé postepowania o rozstrzygniecie o sposobie
utrzymywania kontaktéw z dorostym synem, ktéry byt ubezwtasnowolniony
catkowicie. Tym samym skarzgcy nie miat gdzie sie zwrdcic, aby zapewnic sobie prawo

do utrzymywania kontaktéw z synem, poniewaz nie istniaty ramy prawne, ktére
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chronityby jego prawa rodzinne. W istocie w uchwale Sgdu Najwyzszego z 17 maja
2018 r. wyraznie wykluczono takie prawo. W ocenie Trybunatu nic nie wskazuje
natomiast na to, aby przedmiotowe ograniczenie stuzyto realizacji jakiegokolwiek
uprawnionego celu lub mogto by¢ uznane za ,konieczne w demokratycznym

spoteczenstwie”.

Trybunat orzekt, ze wtadze nie wywigzaty sie z pozytywnego obowigzku podjecia
Srodkéw majgcych na celu przywrdcenie kontaktu miedzy skarzgcym a jego synem,
z uwagi na brak jakichkolwiek uregulowan prawnych, ktére chronityby prawo
skarzgcego do jego zycia rodzinnego w sytuacji, gdy jego dorosty syn jest

ubezwitasnowolniony catkowicie.

W zwigzku z powyzszym, dziatajgc na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z 15 lipca
1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2023 r., poz. 1058) uprzejmie prosze
Pana Ministra o poinformowanie o stanie prac nad projektem bgdz o stanie prac
legislacyjnych, prowadzgcych do analogicznego rezultatu prawnego. Niniejszg prosbe
kieruje niezaleznie od prowadzonych w resorcie sprawiedliwosci prac, majgcych na
celu likwidacje instytucji ubezwtasnowolnienia i zastgpienia jej systemem wspieranego

podejmowania decyzji.
Z wyrazami powazania

Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/
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