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Rzecznik Praw Obywatelskich podjat z wtasnej inicjatywy sprawe dotyczgcg interweng;i
funkcjonariuszy Stuzby Ochrony Paistwa w dniu 22 wrze$nia 2023 r. w Swidniku
wobec aktywistéw klimatycznych, ktérzy w trakcie zgromadzenia publicznego z
udziatem Prezesa Rady Ministréw weszli na scene z transparentem. Okolicznosci
sprawy wskazujg na to, ze funkcjonariusze podejmujgc interwencje skorzystali z
uprawnienia, o ktérym mowa w art. 21 pkt 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Stuzbie
Ochrony Panstwa (Dz. U. z 2023 r. poz. 66), tj. przystugujgcego im prawa do ujecia
0sOb stwarzajgcych bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia ludzkiego, a takze
zagrozenie dla chronionego mienia w celu niezwtocznego oddania tych oséb Policji lub
innym wtasciwym organom. Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o Stuzbie Ochrony Panstwa
ujecie osoby, o ktérym mowa w art. 21 pkt 5, moze jednak nastgpic¢ tylko wéwczas, gdy
czynnosci, o ktérych mowa w art. 21 pkt 1-3, okazaty sie bezcelowe lub nieskuteczne.
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W zwigzku z powyzszym wyjasnienia wymaga, czy zachowanie aktywistow stanowito,
po pierwsze, bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia ludzkiego; po drugie, czy
bezcelowe lub bezskuteczne w tej sytuacji bytoby skorzystanie przez funkcjonariuszy z
uprawnienia do wydania tym osobom polecenia opuszczenia okreslonego miejsca (art.
21 pkt 1 lit. a ustawy o Stuzbie Ochrony Panstwa). Wyjasnienie tego tym bardziej jest
konieczne, ze z informacji dostepnych w Srodkach masowego przekazu (m. in. ,Kurier
Lubelski” z dnia 23 wrzes$nia br.) wynika, iz zatrzymani aktywisci bedg odpowiadac za
przeszkadzanie w przebiegu zgromadzenia publicznego (art. 52 § 1 pkt 1 k. w.), a nie
za stworzenie bezposredniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzkiego.

Z art. 23 ust. 1 ustawy o Stuzbie Ochrony Panistwa wynika zas, ze czynnosci, o ktérych
mowa w art. 21 (a wiec takze te opisane w art. 21 pkt 5) powinny by¢ wykonywane w
sposéb mozliwie najmniej naruszajgcy dobra osobiste osoby, wobec ktérej zostajg
podjete oraz w zakresie niezbednym w danych okolicznosciach do zrealizowania celu
dokonywanej czynnosci. W Swietle art. 23 ust. 1 ustawy o Stuzbie Ochrony Panstwa
wyjasnienia wymaga wiec kwestia adekwatnosci uzytych srodkéw w stosunku do
zatrzymywanych aktywistow. Jeden z nich stwierdzit, ze dziatanie funkcjonariuszy
odebrat jako chec zadania mu bdlu; w wyniku interwencji boli go bark, gtowa, ramie i
szyja, ma rozlegte siniaki. Jeden z funkcjonariuszy przytozyt mu kolano i noge do szyi,
co odczuwat jako przyduszenie. Na dostepnym w Internecie nagraniu widac, jak jeden
z interweniujgcych kleka na plecach lezacego, nie stawiajgcego oporu aktywisty.
Niezaleznie od tego, zaréwno aktywisci jak i Swiadkowie interwencji zwracajg uwage
na uzywanie wulgaryzmow przez funkcjonariuszy w stosunku do oséb, wobec ktorych
podejmowane byty dziatania.

Wyjasnienia wymaga réwniez, czy funkcjonariusze SOP po przeprowadzeniu
czynnosci, o ktérych mowa w art. 21 pkt 5, pouczyli osoby wobec ktérych podejmowali
czynnosci, o prawie do ztozenia zazalenia do prokuratora na sposéb przeprowadzenia
tych czynnosci (art. 23 ust. 2 i 3 ustawy o Stuzbie Ochrony Panstwa).

Wreszcie wyjasnienia wymaga tez, czy interwencja funkcjonariuszy SOP dotyczyta
takze dziennikarki ,Gazety Wyborczej” Matgorzaty Domagaty, ktéra - jak wynika z
publikacji prasowych (m. in. P. Halicki, ,Widziata interwencje funkcjonariuszy SOP”,
onet.pl z dnia 23 wrzes$nia br.) - miata w widocznym miejscu legitymacje prasowsq i
dokumentowata zajscie, zas wedtug jej relacji, jeden z funkcjonariuszy wytracit jej
telefon z reki i rozbit go.



W zwigzku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 13 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (tekst jednolity w Dz.U. z 2023 r., poz.
1058) zwracam sie do Pana Komendanta o udzielenie wyjasnien w opisanym zakresie.
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