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Szanowny Panie Prezesie,

w pismie skierowanym do Trybunatu Konstytucyjnego dnia 7 grudnia 2015 r.
Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o stwierdzenie, ze art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
1 lipca 2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek
i narzadow (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 793, ze zm.), w zakresie, w jakim
upowaznia ministra wtasciwego do spraw zdrowia do ogtoszenia w drodze
obwieszczenia sposobu stwierdzenia trwatego nieodwracalnego ustania czynnosci
mozgu, jest niezgodny z art. 38 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 87 ust. 1 Konstytucji.
Watpliwosci Rzecznika budzita kwestia uregulowania w akcie niemajgcym charakteru
zrodta prawa powszechnie obowigzujgcego procedury, ktorej przeprowadzenie
umozliwiato stwierdzenie trwatego nieodwracalnego ustania czynnosci mozgu, co byto
rownoznaczne ze stwierdzeniem zgonu pacjenta. Postepowanie przed Trybunatem
Konstytucyjnym zostato jednak umorzone ze wzgledu na zmiane stanu prawnego.

Obecnie prowadzone sg analizy zwigzane z ponownym wszczeciem
postepowania w tej sprawie przed Trybunatem Konstytucyjnym. W obowigzujgcym
stanie prawnym kwestie te regulujg przepisy ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r.

o zawodach lekarza i lekarza dentysty (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1731, ze zm.;
dalej: u.z.l.), w Swietle ktérych stwierdzenie trwatego nieodwracalnego ustania

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 5517 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

bip.brpo.gov.pl



czynnosci mézgu (Smierci moézgu) lub nieodwracalnego zatrzymania krazenia
poprzedzajgcego pobranie narzagddw jest réwnoznaczne ze stwierdzeniem zgonu

(art. 43a ust. 7 u.z.l.). Stosowne procedury okreslono w obwieszczeniu Ministra
Zdrowia z dnia 4 grudnia 2019 r. w sprawie sposobu i kryteridw stwierdzenia trwatego
nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu (M.P. z 2020 r. poz. 73) oraz obwieszczeniu
Ministra Zdrowia z dnia 9 sierpnia 2010 r. w sprawie kryteridow i sposobu stwierdzenia
nieodwracalnego zatrzymania krgzenia (M.P. Nr 59, poz. 784). Akty te nie stanowig
zrédet prawa powszechnie obowigzujgcego. W piSmiennictwie wyrazany jest poglad,
ze obwieszczenie Ministra Zdrowia z dnia 4 grudnia 2019 r. nie ma charakteru
normatywnego i zawiera wskazowki, wytyczne oraz uwagi oparte na najnowszej
wiedzy medycznej i ustalone przez specjalistow z roznych dziedzin medycyny - zob.
M. Malczewska [w:] Ustawa o zawodach lekarza i lekarza dentysty. Komentarz, red.

E. Zielinska, Warszawa 2022, uwagi do art. 43a.

Na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1058) zwracam sie do Pana Prezesa z uprzejmg
prosbg o przedstawienie stanowiska samorzadu lekarskiego co do tego, czy omawiane
procedury (stwierdzenia trwatego nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu oraz
nieodwracalnego zatrzymania krgzenia poprzedzajgcego pobranie narzgddw) powinny
by¢ regulowane w akcie bedgcym Zzrodtem prawa powszechnie obowigzujgcego. Bede
tez wdzieczny za wyrazenie opinii co do tego, czy art. 43a ust. 3 u.z.l. jest w praktyce
rozumiany jako upowazniajgcy Ministra Zdrowia do wydania obwieszczenia
odwotujgcego sie jedynie do obiektywnych prawidtowosci fizykalnych ustalonych
na gruncie aktualnej wiedzy medycznej, czy tez zawierajgcego nowos¢ normatywng,
tj. wprowadzajgcego elementy, ktore nie zostaty wprost sprecyzowane ustawowo.

Z wyrazami szacunku
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