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Warszawa, dnia 8 maja 2023 r.

Szanowny Pan
dr hab. Marcin Wigcek

Rzecznik Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Profesorze, Panie Rzeczniku,

W odpowiedzi na pismo z dnia 9 lutego br. ponizej przedstawiam stanowisko Spoilki, w sprawach
o odniesienie do ktorych Pan Profesor — jako Rzecznik Praw Obywatelskich, zwrdcit sie do Polska
Press sp. z 0.0. w przedmiotowym pismie.

Odnosnie kwestii poruszonej w pkt. 1, tj. (cytat za brzmieniem pisma):

1) tresci wniosku Panil I 2 » s:czegéinosci o informacje, czy faktycznie
dziennikarze Polska Press w catej Polsce otrzymali wytyczne, z ktérych wynikato, ze
powinni ograniczy¢ sie, a najlepiej catkowicte powstrzymac sie, od pisania ¢ Wielkigj
Orkiestrze Swigtecznej Pomocy;

uprzejmie informuje, iz dziennikarze nie otrzymali wytycznych dotyczgcych ograniczenia sie

czy powstrzymania od pisania o Wielkiej Orkiestrze Swiatecznej Pomocy w kontekscie, na

ktéry powoluje sie Pan Rzecznik oraz p. [ v swoim mailu skierowanym do

Biura Rzecznika, tj. w kontekscie cenzury prewencyjnej, ktérej zabrania zardéwno Konstytucja

RP (art. 54 ust. 2 Konstytucji RP; ,,Cenzura prewencyjna $rodkéw spotecznego przekazu oraz

koncesjonowanie prasy sa zakazane. {..}") jak i prawo prasowe. Otrzymali natomiast

wyraine przypomnienie o roli dziennikarzy w spofeczenstwie. Prawo dziennikarza do
swobodnej] wypowiedzi ma sluzy¢ nie realizacji jego wiasnych przekoran, a prawu
czytelnikéw/odbiorcow do petnej i rzetelnej informacji. W doktrynie ten poglad ma
charakter juz ugruntowanego podejscia do wolnosci dziennikarskiej: ,Prasa urzeczywistnia
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prawo obywateli do rzeteinego informowania. Dziennikarze realizujq prawo obywateli do
rzetelnej, prawdziwej i uczciwej informacji, nie 2a$ informacji dowolnej (zob. J. Sobczak,
Prawo prasowe, s. 168; tenie, Polskie prawo prasowe, s. 39-42; tenie, Prawo prasowe.
Podrgcznik, s. 153; L. Wisniewski, Wolnos¢ stowa i druku, s. 679 i n.; zob. takie szerokie
uwagi do art. 12 ust. 1 pkt 1 i art. 41 niniejszego komentar2a)” - B. Kosmus ,Komentarz do
prawa prasowego” str. 10. | dalej: ,Prasa urzeczywistnia prawo obywateli do jawnosci 2ycia
publicznego i kontroli spotecznej. Oznacza to prawo i obowigzek dziennikarzy
wszechstronnego, obiektywnego, niezaleinego, odwainego i wnikliwego przedstawiania i
weryfikowania poczynar wtadzy publicznej, a takie wszelkich przejawéw 2ycia o znaczeniu
dia dobra publicznego.” Apel - cztonka Zarzadu odpowiedzialnego 2a redakcje - do
dziennikarzy miat charakter przypomnienia, i jesli nie s3 w stanie obiektywnie pisaé 0 tej
akurat zbidrce publicznej (2e wzgledu np. na wtasne 23angazowanie w dziatania fundacji = w
szczegblnosci w charakterze wolontariuszy) = odnosnie ktorej czesé opinii publicznej zgtasza
watpliwosci co do finansowania Praystanku Woodstock ze srodkow fundacji, kosztow ustug
zlecanych spotkom, w ktérych wiladzach zasiada prezes fundacji, oraz odnosnie wynagrodzen
cztonkdw zarzgdu fundacji — ktére 2godnie 2 o$wiadczeniami 2arzgdu OPP wynagrodzen nie
pobieraja, podczas gdy co innego wynika 2 oficjalnych sprawozdan fundacji, to niech nie
pisza 0 niej w ogéle — bo taka informacja bedzie informacja wybiércza. Nasz apel do
dziennikarzy spotkat sie 2 bezprecedensowym odzewem wtadz organizatora zbidrki, w
szczegolnosei prezesa fundacji ktory w swojej ,odezwie” do naszych dziennikarzy uiyt
szantazu moralnego - odwotujac sie do obraydliwych haset masowek organizowanych prze2
wiadze PRL w trakcie Marca 68’ ,Literaci do pidr. Studenci do nauki”. Pan Owsiak w trakcie
konferencji powiedziat, ,Dziennikarze do pidr! Do maszyn! Do komputerdw!”. Dalej 2agrozit,
i2 jesli w poniedziatek w gazetach wydawanych przez Polske Press 2abraknie relagji 2 finatu
WOSP, to: ,, (...) bedzie to najwiekszy obciach i wstyd. Nie bedziecie mogli spojrzeé w lustro,
bedzie to 2aprzeczenie waszego zawodu”. Wszystko to odbywa sie w kontekscie
bezprecedensowego 2aangazowania duzej liczby mediow w ramach komercyjnej wspotpracy
w 2bidrke fundacji. Fundacja nie 2abiegata 0 wspotprace 2e spdtka Polska Press sp. 2 0.0. w
2akresie promocji, patronatu medialnego czy jakiegokolwiek wsparcia medialnego 2e strony
Spotki, ktdry reprezentuje. Zrozumiale jest zaangaiowanie w tg 2bidrke jej patronow
medialnych i udzielanie przez nich swoich tam do szczegdtowego informowania o kazdym
kolejnym milionie na koncie fundacji, posaczegdlnych aukcjach praynoszacych fundacji
przychody, czy bezposrednich relacjach na 2ywo 2 imprez majacych na celu podnaszenie
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atrakcyjnosci tej zbiérki. Odnosza 2 tego tytutu wymierne korzysci wynikajace i szczegélowo
opisane w kontraktach, ktore z fundacjy zawarty. W tym kontekscie w trosce o dobro
obywateli i egzekwowanie ich prawa do pozyskiwania informacji o ktérym mowi art. 54
Konstytucji RP, a do ktérego odwotuje sie p. [ ™ swoim mailu, pragne zwrécié
uwage — w poczuciu obywatelskiego obowigzku - iz praktyki patronow medialnych Finatow
Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy musza budzi¢ zaniepokojenie. Nie rzadko materiaty
promujace te zbidrke nie spetniaja przestanek materiatu o charaktesrze promocyjnym czy
sponsorskim . Nie sg oznaczone w zaden sposdb - odbiorca {czytelnik lub widz) ma
wrazenie, e ma do czynienia z materiatem redakcyjnym, dziennikarskim. Trudno sie
zorientowaé ktory z tych materialow jest wykonywaniem umowy o patronat, a ktéry
informacja. | wedtug Polski Press to jest sprawa, ktorej od strony realizacji przez media
obowigzkéw informacyjnych nalezy szczegdlowo sie przyirze¢ i zjawisko to zbadaé.
Poéwiecanie duzej czesci swoich taméw, w tym niemal catej pierwszej strony, a w mediach
telewizyjnych pokainej czeséci dziennej ramowki jednemu wydarzeniu musi budzié¢ pytania o
charakter tych dziatan. Jesli bowiem jest to dzialanie o charakterze stricte informacyjnym,
tak nalezatoby wnosif nierzadko po braku jakichkolwiek oznaczen wilasciwych materiatom
sponsorowanym — to updateowanie informacji, co kilka minut, kolejne doniesienia o tymile i
gdzie zebrano, gdzie sa pienigdze zebrane, jakie zbiorki jeszcze trwajq, jakie kolejne ,fanty”
pochodzenia celebryckiego moina licytowaé, poréwnywalne s3 co do skali i czestotliwosci i
szczegbétowosci informacji co najmniej z wizyta glowy swiatowego mocarstwa, bo juz nie
Wladymyra Zelenskiego — on takiego ,ods$wiezania” na stronach nie dostapit podczas
ostatniej swojej wizyty w RP — gdy tymczasem mamy do czynienia ze zbiorka organizacji
poiytku publicznego. Nalety jednoczesnie wspomniec, ie obowijzek informowania o
dziatalnosci OPP jest ustawowym obowigzkiem mediéw publicznych. Zgodnie z art. 26
ustawy o dziatalno$ci poiytku publicznego i o wolontariacie media publiczne informuja
bezptatnie o nieodptatnej dziatalinosci poiytku publicznego. Wszystkie inne media udzielajg
swoich Jam organizacjom pozarzgdowym na zasadach komercyjnych lub w materiatach o
charakterze redakcyjnym.

Szczegbinym przykiadem gdy materiaty o charakterze handlowym bez oznaczer lokowane s3
jako materiaty informacyjne w przypadku informacji o finatowej zbiérce WOSP, 53 sytuacje
gdy media informujg o podmiotach komercyjnych ktore wigczaja sie w 2bidrke. Tak np. bylo
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z materialem na onet.pl lokujacym bez Zadnych ozpaczen jedng z sieci warszawskich
piekarni,

Przykiad: onet.pl materiaijj R Fickarnie wspieraja 31 finat WOSP. Kup

,finalowke” i wesprzyj

Polska Press bedac wydawca gazet wydawanych drukiem i w internecie, jest mimo insynuacji
zawartych w mailv p. | normalnym polskim przedsiebiorcy, 2 jednej strony
korzystajgcym ze swobody prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, ktora gwarantuje nam
Konstytucja RP, a z drugiej prowadzacym dzialalnos¢ w oparciu o zasady finansowania
dziatalnosci z obrotow podlegajacych normalnym prawom rynkowym, w tym gigantycznej
konkurencji na rynku wydawcow prasy, jak rowniez szeroko pojetym rynku mediow. W tej
sytuacji, odpowiadajac za przychody i wynik finansowy naszej Spétki konieczne jest uczulanie
naszych dziennikarzy w kwestiach dbania o przychody. Wskazowki odno$nie zakresu informacji o
finale WOSP mialy w tym kontekscie rowniez na celu uwrazliwienie redaktorow naczelnych na
nasycenie tematyky przedmiotowej zbidrki wydan naszych tytuldow w interesujacym nas okresie.
Zatem nie dotyczyly swobody dziennikarskiej o ktérej mowa w art. 54 Konstytucji czy prawa
obywatela do informacji - ale swobody prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, o ktérej mowi
art. 20 w 2w. z art. 22 ustawy zasadniczej. Final WOSP, w wyniku intensywnych dziafan
marketingowych Fundacji, pozycjonowany jest na najwiekszy tego typu zbidrke w Polsce, w
niektérych gminach czy powiatach stat sie istotnym wydarzeniem weekendu, tym niemniej
nalezy pamigtac iz informacja na jej temat powinna odpowiadal prawdziwej randze tego
spotecznego wydarzenia nie zas wypadkowej istotnych nakladow fundacji na marketing tego
wydarzenia. A jako material dziennikarski powinna ukazywaé wydarzenia z tym 2wigzane w
sposob obiektywny, rzetelny i pelny. | tylko temu miata sfuzy¢ komunikacja w tej sprawie 2z
redakiorami naczelnymi tytulow, ktérych wydawcq jest nasza Spotka.

Odnosnie natomiast sprawy opisanej w pkt. 2 pisma, za cytatem:

2) ,tresci wskazanego powyiej artykutu autorstwa [ v s:czegdinosci o
informacje, czy faktycznie Pan red otrzymat zwolnienie dyscyplinarne, jesh tak to z jakiej
przyczyny oraz czy faktycznie zaproponowano Panu nowa umowe z innym zakresem
obowigzkow i czy wplyw na nowe warunki umowy miata tredé felietonu, w ktérym
dziennikarz sugerowat, ze firma InPost oferuje ustugi lepsze niz Poczta Polska”,

v\ 4



POLSKA
PRESS
GRUPA

Nalezy stwierdzic, ze p. red. [Jilcdszed! z Polska Press sp. z a.0. z wlasnej inicjatywy
pod koniec ubiegtego roku. Spolka z p. [ rodrisala porozumienie o rozwigzaniu
umowy o prace ze skutkiem na dzierh 31 grudnia 2022 r. Nie jest wobec tego prawdy, ie
p. red. |lctrzymat zwolnienie”  {jak nalety przypuszczac p. [ ma na myshi
wypowiedzenie), 3 tym bardzie) nie otrzymat ,zwolnienia dyscyplinarnego” - cayli
rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia z winy pracownika, o ktorym mowa w
art. 52 kodeksu pracy. Poniewaz, w dokumencie porozumienia stron nie ma aobowigzku
ani tez praktyki wskazywania przyczyn rozwigzania stosunku pracy, dokument zawarty
pomigdzy Polska Press a red [ ¢ tvch standardéw nie odstaje i nie wskazuje
przyczyn zakonczenia stosunku zatrudnienia. Pragne rowniei zdementowac, iz wobec p.
redaktora JJll formulowane byly zarzuty nagannosci sugerowania wyzszosci firmy
czy ustug firmy prywatnej nad tg z kapitalem Skarbu Parstwa, jak insynuujcliiiilili

B v artykule w Gazecie Wyborcze) pt. W gazetach Orlenu panstwowa firma nie
moie byc krytykowana. Dziennikarz Polska Press zwolniony za krytyczny felieton @
Poczcie Polskiej.”

Jednoczesnie odpowiadajac na pisma 2 dnia 28 kwietnia, ktore wptyneto dzis do Spatki
uprzejmie wyjasniam, ze pismem z lutego zwrocit si¢ Pan Rzecznik do mnie w trybie art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. 0 rzeczniku praw obywatelskich, nie zas jak
obecnie wskazane jest w pismie na podstawie art. 14 pkt 2. Dlatego tei termin, ¢
ktérym mowa w art. 15 ust. 2 ustawy nie byt terminem obowigzujacym dla naszej
odpowiedzi. Tym niemniej dotrzymujgc terminu 14 dni wskazanego w pismie z 28
kwietnia odpowiadam jak powyziej.

Wyczerpawszy zagadnienia podniesione przez Pana Profesora w pismach skierowanych
do Spotki Polska Press sp. 2 0.0.,

tacze wyrazy szacunku,
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