& Warszawa, 10 kwietnia 2022 r.

SPRAWIEDLIWOSCI

DSRiIN-V.415.5.2021

Pan
Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Rzeczniku,

w odpowiedzi na pismo z dnia 1 grudnia 2021 r. uprzejmie dzigkuje za przedstawienie
pozytywnej opinii o projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw (UD297), dalej: ,,projekt ustawy”, oraz za zgltoszone uwagi.

Wszystkie uwagi 1 watpliwosci podnoszone przez Pana Rzecznika poddane zostaly
wnikliwej 1 szczegotowej analizie.

W pierwsze] kolejnosci nalezy wskaza¢, ze projektodawca nie moze uwzgledni¢
postulatu, zawartego w pkt 1 pisma, w zakresie rozszerzenia zakresu podmiotowego
stosowanych instrumentow ochrony cywilnoprawnej oraz w zakresie zmiany
terminologicznej poprzez wprowadzenie w miejsce pojecia ,,przemocy w rodzinie” pojecia
»przemocy domowej” albo ,,przemocy w zwigzkach bliskich”.

Projekt ustawy — zgodnie z zasadami techniki prawodawczej, zawartymi w
Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej)” z dnia
20 czerwca 2002 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 283) — musial by¢ opracowany w oparciu o
obowigzujgce brzmienie przepisow, w tym ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdziataniu
przemocy w rodzinie (Dz. U. z 2021 r. poz. 1249), dalej: ,ustawa o przeciwdziataniu
przemocy w rodzinie” lub ,,u.p.p.r.”, ktéra postuguje si¢ terminem ,,przemocy w rodzinie”.
Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze aktualnie przez Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej
jest opracowywany projekt ustawy o zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie
oraz niektorych innych ustaw (UD296), dalej: ,,projekt ustawy UD296”, ktory przewiduje
postulowang zmiane terminologii. ROwnocze$nie w projekcie ustawy UD296, zaprojektowane

zostalo istotne rozszerzenie podmiotowe stosowania przepisow ustawy o przeciwdziataniu
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przemocy w rodzinie, w tym w zakresie stosowania instrumentéw ochrony oséb dotknigtych
przemoca w rodzinie. Z tego wzgledu — zgodnie z uzgodnieniami, jakie zostaly poczynione w
toku prac legislacyjnych na Zespole ds. Programowania Prac Rzagdu — materii tej nie obejmuje
projekt ustawy opracowany przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Na obecnym etapie

procedowania obu projektow ustaw nie jest mozliwe, ani zasadne ich skorelowanie.

Odnoszac si¢ do dalszych spostrzezen Pana Rzecznika, zawartych w pkt 1, nalezy
wskaza¢, ze w ocenie projektodawcy obecne, jak tez projektowane regulacje zapewniaja
»dostepnos¢ nakazow 1 zakazow” dla wszystkich o0sob do$wiadczajacych przemocy w
rodzinie, w sytuacji zagrozenia ich zycia lub zdrowia. Godzi si¢ zauwazy¢, ze przestanka
wydania natychmiastowego nakazu opuszczenia wspolnie zajmowanego mieszkania 1 jego
bezposredniego otoczenia oraz zakazu zblizania si¢ do mieszkania 1 jego bezposredniego
otoczenia, na podstawie art. 15aa ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z
2021 r. poz. 1882, 2333, 2447 i 2448), dalej: ,,ustawa o Policji” i1 art. 18a ustawy z dnia 24
sierpnia 2001 . o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych (Dz. U. z
2021 r. poz. 1214), dalej: ,,ustawa o Zandarmerii Wojskowe;j”, jest stan zagrozenia dla zycia
lub zdrowia osoby dotknietej przemoca. Taka sama przestanka jest przewidziana dla
nowoprojektowanych zakazéw. Zatem nakazy i zakazy winny by¢ wydawane przez
funkcjonariuszy Policji i zolierzy Zandarmerii Wojskowej w kazdej sytuacji, gdy istnieje
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia osoby dotknigtej przemoca, a nie tylko w wypadku
istnienia bezposredniego zagrozenia. Podkreslenia wymaga fakt, ze przepisy ustawy z dnia 30
kwietnia 2020 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz. 956) wprowadzity do polskiego systemu prawnego wyzszy
standard niz wymagany Konwencja Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy
wobec kobiet 1 przemocy domowej, sporzadzonej w dniu 11 maja 2011 r. w Stambule (Dz. U.
z 2015 r. poz. 961), dalej: , Konwencja stambulska”, odnosnie podstawowej przestanki
wydania nakazu i1 zakazu. Konwencja stambulska w art. 52 stanowi, Ze Strony przyjma
konieczne Srodki ustawodawcze lub inne Srodki umozliwiajace wlasciwym wladzom
nakazanie opuszczenie miejsca zamieszkania przez sprawce przemocy domowej, w
sytuacjach bezposredniego zagrozenia zycia lub zdrowia osoby dotkni¢tej przemoca. W
ustawodawstwie polskim owo bezposrednie zagrozenie skutkuje zatrzymaniem, po ktorym,
jesli zostanie wszczgte postepowania karne, moze nastapi¢ zastosowanie Srodkow
zapobiegawczych. W sytuacji gdy nie zostanie on zastosowany 1 zapadnie decyzja o

zwolnieniu osoby stosujacej przemoc, stuzby majg mozliwos¢ wydania nakazu lub zakazu.



Takie okreslenie podstawy do wydania nakazu lub =zakazu w polaczeniu z
nowoprojektowanymi zakazami, zawartymi w projekcie ustawy, sprawi, ze polskie prawo

bedzie zapewniato szeroka i wszechstronng ochrong oséb dotknietych przemoca.

W zakresie uwag 1 spostrzezen zawartych w pkt 2 pisma, projektodawca zgodzit si¢
czg¢Sciowo z opinig Pana Rzecznika, Ze zaprojektowany przepis art. 156a ustawy z dnia 6
czerwca 1996 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2021 r. poz. 2345 i 2447), dalej: ,.k.k.”, byt
niewystarczajaco precyzyjny i zbyt szeroki. W pierwszej kolejnosci nalezy wyraznie wskazac,
ze przytoczony przepis odnosi si¢ jedynie do form popetnienia przestepstwa, innych niz
sprawstwo, ktore nadal bedzie penalizowane jako przestepstwo z art. 156 par. 1 pkt 2 k.k.
Projekt ustawy wprowadza natomiast rozwigzanie, ktore ma doprowadzi¢ do pelnej zgodnosci
z art. 38 Konwencji, co wymaga uzupehienia kodeksu karnego o przepisy odpowiadajace
znamionom zdefiniowanym w art. 38 b 1 ¢ Konwencji stambulskiej. Chcac unikngé
penalizowania zdarzen, ktore nie mialy by¢ objete zakresem projektowanego art. 156a k.k,
uznano za zasadng propozycj¢, rozbudowania znamion art. 156a k.k. o ,wycinanie,
infibulacje lub kazde inne istotne okaleczenie zenskich narzadow pitciowych”. W zwiazku ze
zgloszonymi uwagami, w tym uwagami Pana Rzecznika, zostatlo zaprojektowane nowe
brzemiennie tego przepisu, w nast¢pujacy sposob:

LArt. 156a. § 1. Kto, namowq lub przez udzielenie pomocy doprowadza inng osobe do
spowodowania u siebie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu powodujgcego istotne i trwale
znieksztatcenie ciata, bedgcego skutkiem wyciecia, infibulacji lub kazdego innego istotnego
okaleczenia Zenskich narzqdow plciowych lub do wykonania takiej czynnosci na witasnym
ciele lub poddania sie takiej czynnosci,

podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

$ 2. Kto, uzywajgc przemocy, podstepu lub grozby bezprawnej doprowadza inng osobg¢
do poddania si¢ czynnosci okreslonej w § 1 lub do wykonania takiej czynnosci na witasnym
ciele,

podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8

S 3. Przepisu § 1 lub 2 nie stosuje sig, jezeli czyn wyczerpuje znamiona czynu
zabronionego okreslonego w art. 156 § 1 lub 3."

W ocenie projektodawcy aktualnie projektowany przepis nie poglgbi watpliwosci w
zakresie procedury medycznej uzgodnienia pici i operacji ,,normalizujacych pte¢”. Nalezy
bowiem wskaza¢, ze wprowadzany do porzadku prawnego przepis art. 156a k.k. penalizuje

jedynie formy zjawiskowe niesprawcze czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 156 k.k.



Postacie sprawcze przestgpstwa istotnego okaleczenia zefiskich narzadow plciowych sa objete
art. 156 k.k. 1 w tym zakresie projekt ustawy nie przewiduje zadnych zmian.

Ustawowe uregulowanie procedury medycznej uzgodnienia pici, jak 1 operacji
»hormalizujacych pte¢” wykracza poza zaktadany cel projektu ustawy. Jak wskazano w
uzasadnieniu projektu ustawy, gldéwnym celem projektu ustawy jest wzmocnienie ochrony
0osob dotknietych przemocg w rodzinie. Projektowane za$§ zmiany w kodeksie karny maja
jedynie zapewni¢ zgodno$¢ polskich przepisow ze standardami konwencyjnymi w odniesieniu
do termindw przedawnienia przestgpstw popetnionych na szkode maloletnich,
odpowiadajacych art. 37, 38 1 39b, w zwigzku z wycofaniem przez Polske zastrzezenia do art.
58 Konwencji stambulskiej. Podkresli¢ nalezy, ze art. 58 Konwencji stambulskiej, dotyczy
terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa z art. 37 1 38 tej Konwencji. Okreslenie za$
terminu przedawnienia odpowiadajagcego wymogom konwencyjnym, nie byto jednak mozliwe
bez uprzedniego dodania przepiséw, ktory wyczerpywalyby w pelni znamiona wskazane w
art. 37 1 38 Konwencji stambulskiej. Z tego wzgledu podjeto decyzje o wprowadzeniu
projektowanego art. 156a k.k. 1 191b k.k.

W wypadku projektowanego art. 191b k.k. projektodawca — w oparciu o analize
zgloszonych uwag — rowniez zdecydowat si¢ na zmiane jego redakcji, w nastepujacy sposob:

LArt. 191b. § 1. Kto przemocq, grozbg bezprawng lub przez naduzycie stosunku
zaleznosci lub wykorzystanie krytycznego potozenia doprowadza inng osobe do zawarcia
matzenstwa lub zwigzku, ktory odpowiada matzenstwu w kregu wyznaniowym lub kulturowym
sprawcy,

podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

S 2. Tej samej karze podlega kto w celu popetnienia przestepstwa okreslonego w § 1,
uzywajgc podstepu lub naduzywajgc stosunku zaleznosci lub wykorzystujgc krytyczne
polozenie, naklania inng osobe do opuszczenia terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.”.

Projektodawca zgodzit si¢ z opinig, ze nalezy uzupelni¢ znamiona przestepstwa
regulowanego w art. 191b § 1 k.k. o dodatkowy sposodb oddziatywania na osobe w celu
zmuszenia jej do zawarcia malzenstwa poprzez wprowadzenie takze wykorzystania
krytycznego potozenia tej osoby. Za zasadne uznano réwniez stanowisko, ze projektowany
art. 191b § 2 k.k. stanowi zbyt szerokie pole kryminalizacji, a mozliwo$¢ jego usitowania
naruszatoby zasade nullum crimen sine lege stricta 1 nie znajduje oparcia w tescie
proporcjonalnosci wywodzonym z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Dlatego projektodawca

odstgpit od wprowadzania zapisu, ktory miatby w art. 191b § 2 k.k. penalizowa¢ naktanianie



innej osoby przy uzyciu podstepu lub wykorzystaniu stosunku zalezno$ci do opuszczenia
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w zamiarze ulatwienia komu innemu popetnienia
przestepstwa okreslonego w § 1. Czyn taki moze by¢ kwalifikowany jako pomocnictwo do
przestepstwa z projektowanego § 1.

Odnoszac si¢ do podnoszonych w piSmie watpliwosci odnosnie do pierwotnie
zaprojektowanego brzmienia powyzszego przepisu, nalezy przede wszystkim wskazaé, ze
obecnie procedowany jest takze projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw z dnia 16 wrzesnia 2021 r. (UD281), opracowany w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, ktory przewiduje likwidacje celowosciowego charakteru przestepstwa z
art. 191 § 1 k.k.. Z tego wzgledu propozycja brzmienia art. 191 § 1b k.k., przedstawiona przez
Pana Rzecznika nie zostala uznana za trafng, bowiem doprowadzitaby w przysziosci do
systemowej niespdjnosci art. 191 kk. W ocenie projektodawcy nie mozna réwniez
uwzgledni¢ propozycji odnoszacej si¢ do art. 191 § 2a, penalizujacego doprowadzenie innej
osoby do opuszczenia terytorium panstwa, w ktorym przebywa. Stanowitby on bowiem
przygotowanie jako przestepstwo sui generis. Wedle za§ dominujacego pogladu usitowanie
popelnienia takiego czynu nie jest karalne. Oznacza to, ze takie czyny w przypadku
pokrzywdzonych opuszczajacych terytorium RP moglyby by¢ S$cigane dopiero po
przekroczeniu granicy RP, co znacznie utrudnitoby ujecie 1 osgdzenie podejrzanego.

Ze wzgledu na liczne uwagi zgloszone do uregulowan zaprojektowanych w ustawie z
dnia 6 czerwca 1996 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 534, 1023 i
2447), dalej: ,.k.p.k.”, projektodawca zdecydowat si¢ na znacznie szerszy zakres nowelizacji,
niz poczatkowo planowany.

Art. 5 projektu ustawy otrzymal brzmienie:

LArt. 5. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego
(Dz. U.z 2021 r. poz. 534, 1023 i 2447) wprowadza si¢ nastepujqgce zmiany:
1) wart. 16 po § 2 dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:
.S 3. Jezeli uczestnikiem postgpowania jest osoba, ktora nie ukonczyla 18 lat,
osoba ubezwlasnowolniona catkowicie Ilub czesciowo Ilub osoba nieporadna w
szczegolnosci ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, sposob pouczenia powinien byé
dostosowany do jej wieku, stanu zdrowia i stanu rozwoju umystowego.";
2) art. 52a otrzymuje brzmienie:
LArt. 52a. § 1. Przed podjeciem decyzji co do zastosowania wobec

pokrzywdzonego srodkow przewidzianych w art. 147 § 1 w odniesieniu do czynnosci, o



3)

4)

ktorej mowa w art. 143 § 1 pkt 2, w art. 177 § la, art. 184—185e, art. 299a § 1, art. 360
§ I pkt 1 lit. d oraz pkt 3, art. 390 § 2 i 3 oraz art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 28 listopada
2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i swiadka (Dz. U. z 2015 r. poz. 21),
organ prowadzqcy postegpowanie karne ustala wlasciwosci i warunki osobiste
pokrzywdzonego oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw popetnionego na jego szkode
przestepstwa, majgc na uwadze charakter tego przestepstwa oraz okolicznosci jego
popetnienia.

§ 2. Po ustaleniu srodkow, ktore powinny by¢ zastosowane w stosunku do
pokrzywdzonego, przed rozpoczeciem czynnosci organ odbiera od niego oSwiadczenie,
czy chce ich zastosowania, chyba ze odebranie osSwiadczenia jest niemozliwe,
zastosowanie okreslonego srodka jest obowigzkowe Ilub organ prowadzgcy
postepowanie dziata na wniosek pokrzywdzonego.

§ 3. Dane, o ktorych mowa w § 1, zamieszcza si¢ w kwestionariuszu oceny potrzeb
pokrzywdzonego, zwanym dalej , kwestionariuszem”. Kwestionariusz sporzqdza organ
prowadzgcy postgpowanie przed pierwszym przestuchaniem pokrzywdzonego w
charakterze swiadka, chyba ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty lub znieksztalcenia
tego dowodu w razie zwloki. W takim wypadku kwestionariusz sporzqdza sie
niezwlocznie po ustaniu tego niebezpieczenstwa.

§ 4. Kwestionariusz nie stanowi dowodu okolicznosci, o ktorych mowa w § 1.

§ 5. Minister  Sprawiedliwosci  okresli, w drodze rozporzqdzenia, wzor
kwestionariusza, majgc na uwadze koniecznos¢ zapewnienia ustalenia wyczerpujgcych
danych o osobie pokrzywdzonego.”;
wart. 147 § 2a otrzymuje brzmienie:

.S 2a. Przestuchanie, o ktorym mowa w art. 185a-185¢ oraz art. 185e, utrwala sie
za pomocq urzqdzenia rejestrujqcego obraz i dzwigk.";
wart. 171:

a) § 3 otrzymuje brzmienie:

S 3. Jezeli osoba przestuchiwana nie ukonczyla 18 lat, czynnosci z jej udzialem
powinny by¢, w miare mozliwosci, przeprowadzone w obecnosci przedstawiciela
ustawowego, faktycznego opiekuna Ilub osoby petnoletniej wskazanej przez
przestuchiwanego, chyba ze dobro postgpowania stoi temu na przeszkodzie Ilub
sprzeciwia sig temu przestuchiwany.”,

b) po §4 dodaje sie § 4a w brzmieniu:



S 4a.  Pytania zadawane Swiadkowi nie mogq dotyczy¢é jego zycia
seksualnego, chyba jest to niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy.”,
c¢) § 6 otrzymuje brzmienie:

S 6. Organ przestuchujqgcy uchyla pytania okreslone w § 4 lub 4a, jak rowniez
pytania nieistotne.”’;
d) po§ 7 dodaje si¢ § 8i 9w brzmieniu:

"§ 8. Przed pierwszym przestuchaniem osoba, o ktorej mowa w § 3 otrzymuje

informacje co do przebiegu, sposobu i warunkow przestuchania. Pomiedzy doreczeniem

informacji a terminem przestuchania powinno uptyng¢ co najmniej 3 dni.

§ 9. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzqdzenia wzory informacji co do

przebiegu, sposobu i warunkow przestuchania dla osob, o ktorych mowa w § 3, odrebnie dla

podejrzanego i Swiadka, uwzgledniajgc potrzebe zrozumienia tych informacji przez

przestuchiwanych. Wzor informacji mozZe zawieraé graficzne przedstawienie przebiegu,

sposobu i warunkow przestuchania.”,5) wart. 185a:

6)

7)

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

S 1. W sprawach o przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej lub okreslone w rozdziatach XXIII, XXV i XXVI Kodeksu karnego
pokrzywdzonego, ktory w chwili przestuchania nie ukonczyl 15 lat, przestuchuje sie w
charakterze swiadka tylko wowczas, gdy jego zeznania mogq miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, i tylko raz, chyba zZe wyjdg na jaw istotne okolicznosci, ktorych
wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku
dowodowego oskarzonego, ktory nie mial obroncy w czasie pierwszego przestuchania
pokrzywdzonego.”’;

b) po § 4 dodaje si¢ § 5. w brzmieniu:

S 5. W sprawach o przestgpstwa okreslone w § 1., na wniosek pokrzywdzonego
nalezy zapewnic, aby biegly psycholog biorqcy udzial w przestuchaniu byt osobg pici
wskazanej przez pokrzywdzonego, chyba ze bedzie to utrudniac postepowanie. ”;
wart. 185bw § I wyrazy ,,w art. 185a § 1-37 zastepuje sie wyrazami ,,w art. 185a § 1-3
oraz§ 5”;
wart. 185c:

a) § la otrzymuje brzmienie:

S la. W sprawach o przestgpstwa okreslone w § 1 pokrzywdzonego, ktory w

chwili przestuchania ukonczyt 15 lat, przestuchuje si¢ w charakterze swiadka tylko

wowczas, gdy jego zeznania mogq miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, i



8)
9)

tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga
ponownego przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktory nie mial obroncy w czasie pierwszego przestuchania
pokrzywdzonego.”’;

b) uchylasie § 3;

c¢) § 4 otrzymuje brzmienie:

,,$ 4. Na wniosek pokrzywdzonego nalezy zapewnic, aby biegly psycholog biorgcy
udziat w przestuchaniu byl osobq o wskazanej przez niego plci, chyba zZe bedzie to
utrudniac postepowanie.”
uchyla sie art. 185d;
po art. 185d dodaje sie art. 185e—185f w brzmieniu:

LArt. 185e.§ 1. Jezeli istnieje wagtpliwos¢ co do stanu psychicznego swiadka, jego
stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen, swiadka przestuchuje si¢ tylko wowczas, gdy jego zezmania mogq mieé
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne
okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub w razie
uwzglednienia wniosku dowodowego oskarzonego, ktory nie mial obroncy w czasie
pierwszego przestuchania swiadka.

§ 2. Przestuchanie przeprowadza sqd na posiedzeniu, nie pozniej niz w terminie 14
dni od dnia wpbywu wniosku. Prokurator, obronca oraz petnomocnik pokrzywdzonego
majg prawo wzig¢ udzial w przestuchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 lub § 3 lub
osoba petnoletnia wskazana przez pokrzywdzonego ma prawo rowniez by¢ obecna przy
przestuchaniu, jezeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego. Na
rozprawie gtownej odtwarza sie sporzqdzony zapis obrazu i dzwigku przestuchania oraz
odczytuje sig protokol przestuchania.

§ 3. Na wniosek swiadka, nalezy zapewnié, aby biegly psycholog biorgcy udziat w
przestuchaniu byt osobg o wskazanej przez niego plci, chyba zZe bedzie to utrudniac
postepowanie.

§ 4. Jezeli osoba przestuchiwana ma problemy z komunikacjq werbalng,
przestuchanie przeprowadza si¢ przy wykorzystaniu komunikacji alternatywnej
i wspomagajqgcej, ktorymi postuguje si¢ pokrzywdzony. W przestuchaniu bierze udziat
biegly majgcy odpowiedniq wiedze w zakresie komunikacji alternatywnej Ilub

wspomagajgcej.



10)
11)

12)

§ 5. W odniesieniu do swiadkow, o ktorych mowa w § 1, przepisow art. 185a-185¢
nie stosuje sie.

Art. 185f. § 1. Przestuchania w trybie okreslonym w art. 185a-185¢c oraz art. 185e
przeprowadza sie w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach w siedzibie sqdu
lub poza jego siedzibg.

§ 2. Przed pierwszym przestuchaniem osoba, przestuchiwana w trybie, o ktorym
mowa w § 1 otrzymuje informacje co do przebiegu, sposobu i warunkow przestuchania.
Pomiedzy doreczeniem informacji a terminem przestuchanie powinno uplyngé¢ co
najmniej 3 dni.

§ 3. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzqdzenia wzory informacji
co do przebiegu, sposobu i warunkow przestuchania dla 0sob, o ktorych mowa w § 2,
odrebnie dla 0sob przestuchiwanych, o ktorych mowa w art. 185a - 185¢ oraz art. 185e,
uwzgledniajgc potrzebe zrozumienia tych informacji przez osoby przestuchiwane. Wzor
informacji moze zawiera¢ graficzne przedstawienie przebiegu, sposobu i warunkow
przestuchania.

§ 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzqdzenia, sposob
przygotowania, i przeprowadzenia przestuchania, o ktorym mowa w § 1, oraz warunki,
jakim powinny odpowiadac¢ pomieszczenia przeznaczone do przeprowadzania takich
przestuchan, w tym ich wyposazenie techniczne, majgc na wzgledzie koniecznosc
zapewnienia swobody wypowiedzi i poczucia bezpieczenstwa osob przestuchiwanych
przy uwzglednieniu indywidualnych potrzeb tych osob.”;
wart. 192w § 2 wyrazy ,,moze zarzqdzi¢ "’ zastepuje sie wyrazami ,,zarzgdza”;
wart. 275a § 1 otrzymuje brzmienie:

S 1. Tytulem Srodka zapobiegawczego mozna nakazac¢ oskarzonemu o
przestgpstwo popeltnione z uzyciem przemocy na szkode osoby wspdlnie zamieszkujqcej
okresowe opuszczenie lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym i jego
najblizszego otoczenia lub zakaza¢ mu zblizania si¢ do pokrzywdzonego na wskazang
odleglos¢, jezeli zachodzi uzasadniona obawa, ZzZe oskarzony ponownie popetni
przestepstwo z uzyciem przemocy wobec tej osoby, zwlaszcza gdy popetnieniem takiego
przestepstwa grozit. ”’;

w art. 300 § 4 otrzymuje brzmienie:

.S 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzqdzenia, wzory pisemnych

pouczen, o ktorych mowa w § 1-3, majgc na wzgledzie koniecznos¢ zrozumienia

pouczenia przez osoby niekorzystajqce z pomocy obroncy lub petnomocnika, osoby



nieporadne ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, odrebne dla osoby, o ktorej mowa w §
1, ktora nie ukonczyta 18 lat , baczqc by pisemne pouczenie zawierato informacje o
mozliwosci uzyskania wyjasnien co do zakresu ich uprawnien i obowigzkow oraz
sposobu i warunkow przestuchania. Wzor pouczenia mozZe zawieraé graficzne
przedstawienie zakresu uprawnien i obowigzkow.",
13) wart. 361:
a) dodaje si¢ § la w brzmieniu:
S la. Podczas czynnosSci z udziatem pokrzywdzonego przeprowadzanych na
rozprawie z wylqczeniem jawnosci moze by¢ obecna osoba przez niego wskazana.”;
b) § 2 otrzymuje brzmienie:
S 2. Przepisu § 1 i la nie stosuje sig, jezeli zachodzi obawa ujawnienia informacji
niejawnych o klauzuli tajnosci ,, tajne” lub ,,scisle tajne.”.”.”.”.

Nadmieniam, ze w zwigzku z dodaniem § 3 w art. 16 k.k, zmieniono réwniez art. 300

k.k. w zakresie wymogéw pouczen dla uczestnikow postepowania.

Powyzsze zmiany projektu ustawy majg na celu wzmocnienie dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci 0séb o szczegoOlnych potrzebach. Nalezy wyjasni¢, iz w uwzglednieniu
uwagi co do braku zdefiniowania w ustawodawstwie pojecia ,,0soba z niepetnosprawnoscia
intelektualng”, projektodawca — dla okreslenia grupy osob, dla ktorych przewidziano tryb
wprowadzony w art. 185¢ k.p.k. - zdecydowat si¢ na uzycie utrwalonego, opisowego terminu
»istnieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego,
zdolnoS$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen” oraz terminu ,,problemoéw z

komunikacjg werbalng”.

Odnoszac si¢ do uwag zawartych w pkt 3 pisma, nalezy wskazaé, ze odmienne
traktowanie tej grupy osob jest uzasadnione ze wzgledu na obnizone mozliwosci wyrazania
swych mysli 1 komunikacji miedzyludzkiej. Te problemy nie odnoszg si¢ natomiast do innych
0sOb niepelnosprawnych, np. niewidomych 1 niestyszacych, ktorzy sa w stanie w pelnym
zakresie wyraza¢ swe mysli, jednakze przy uzyciu okreslonej formy, np. jezyka migowego, co
jest juz uregulowane w k.p.k. Nowelizacja nie odnosi si¢ do innych czynnos$ci procesowych
wykonywanych z pokrzywdzonym lub $wiadkiem poza opisanymi. Wnioskowane przez Pana
Rzecznika dalsze uzupelnienie przepisow regulujacych postgpowanie karne jest poza

zakresem nowelizacji.

Uprzejmie prosz¢ Pana Rzecznika o przyj¢cie powyzszych wyjasnien.



Z powazaniem

z upowaznienia Ministra Sprawiedliwos$ci
Marcin Romanowski
Podsekretarz Stanu

/podpisano elektronicznie/
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