BIURO Warszawa, 13-09-2021 r.
RZECZNIKA PRAW OBYWATELSKICH

Krajowy Mechanizm Prewencji

KMP.570.16.2021

Raport przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur z wizytacji ,,ad hoc”
Pomieszczen dla oséb zatrzymanych lub doprowadzonych do wytrzezwienia
Komendy Powiatowej Policji w Lubinie oraz Pomieszczen dla osob zatrzymanych lub

doprowadzonych do wytrzezwienia Komendy Wojewodzkiej Policji we Wroclawiu

1. Wprowadzenie

Na podstawie artykulu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania,
przyjetego przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku dnia 18 grudnia
2002 r. (Dz. U. 2007 r. Nr 30, poz. 192), dalej OPCAT, oraz dziatajac na wniosek Rzecznika Praw
Obywatelskich, w dniu 09.08.2021 r. Przemystaw Kazimirski, dyrektor Krajowego Mechanizmu
Prewencji Tortur (KMPT) oraz dr Justyna Jozwiak, przedstawicielka KMPT, przeprowadzili w dniu
9 sierpnia 2021 r. rozmowy z osobami, ktdre zostaly zatrzymane przez Policj¢ w dniu 8 sierpnia 2021
r. w godzinach wieczornych w zwigzku z protestami przed Komenda Powiatowa Policji w Lubinie.

Delegacja KMPT tacznie porozmawiata z 10 osobami zatrzymanymi: 6 z nich przebywato w
PdOZ w Lubinie, a 4 w PAOZ KWP we Wroctawiu. Wizytacje obydwu tych miejsc miaty charakter

niezapowiedziany, a ich celem bylo sprawdzenie sposobu traktowania zatrzymanych, by wzmocni¢,
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jesli to niezbedne, ich ochrong przed torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym
traktowaniem albo karaniem, a nastgpnie przedstawi¢ rekomendacje wiasciwym wladzom w celu
poprawy traktowania oraz warunkow zapewnionych osobom pozbawionym wolnosci i zapobieganie
torturom oraz innemu okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu, w
zgodzie z odpowiednimi standardami organizacji migdzynarodowych.

Przeprowadzone czynnosci polegaly na:

= rozmowie z ml. insp. dr Joanng Cichlg — Komendantka Powiatowa Policji w Lubinie oraz
podkom. Waldemarem Karasnikiem — Naczelnikiem Wydziatu Sztab Policji;

= rozmowach z osobami zatrzymanymi, w warunkach zapewniajacych poufno$¢ rozmow;

» ogladzie pomieszczen PAOZ w Lubinie i Wroctawiu';

= rozmowie z funkcjonariuszami Policji petnigcymi stuzbge w PdAOZ w obu jednostkach,

* wykonaniu zdj¢¢: dokumentacji (m.in. protokotdow zatrzyman), wybranych pomieszczen oraz
obrazen zaobserwowanych u zatrzymanych;

= analizie nagran z monitoringu utrwalajacego przyjecie do PAOZ w Lubinie losowo wybranych
zatrzymanych.

Z uwagi na sytuacje epidemiczng, przedstawiciele KMPT podczas wykonywania obowigzkow
stuzbowych korzystali ze §rodkoéw ochrony osobistej w postaci: maseczek ochronnych oraz ptynu do
dezynfekcji.

Na podstawie zebranych informacji, w oparciu o migdzynarodowe standardy i1 przepisy prawa
powszechnie obowigzujacego na poziomie krajowym, delegacja KMPT dokonata oceny traktowania
0sOb zatrzymanych przez funkcjonariuszy Policji. W niniejszym raporcie uwzglgdniono jedynie te
obszary, ktére wymagaja wzmocnienia z punktu widzenia zapobiegania torturom i innym formom

zlego traktowania osob zatrzymanych.

2. Zakaz represji

Stosownie do art. 21 ust. | OPCAT zadna osoba (np. zatrzymany, funkcjonariusz, pracownik
cywilny, inna osoba) lub organizacja, ktora przekazala KMPT informacje, nie moze poniesé
jakiejkolwiek sankcji lub uszczerbku z tego tytutu, niezaleznie czy udzielita informacji prawdziwe;,
czy falszywej. Wskazany przepis OPCAT stanowi bowiem, ze zadna wiadza lub funkcjonariusz nie
nakaze, nie zastosuje, nie pozwoli ani nie dopusci do stosowania jakiejkolwiek sankcji przeciwko

Jjakiejkolwiek osobie lub organizacji, za przekazanie krajowemu mechanizmowi prewencji

I Wnioski dotyczace PAOZ KWP we Wroctawiu (ul. Podwale 31-33) przedstawione zostang szczegétowo w raporcie z
wizytacji tej jednostki przeprowadzonej przez przedstawicieli KMPT w dniu 19.07.2021 r., sygn. KMP.570.13.2021.



Jjakiejkolwiek informacji, prawdziwej bqdz fatszywej, i zadna taka osoba lub organizacja nie poniesie

zadnego uszczerbku w jakikolwiek inny sposob.

3. Okolicznosci zdarzenia

W dniu 6.08.2021 r. w godzinach porannych funkcjonariusze KPP w Lubinie interweniowali
wobec mezczyzny, ktoéry mial zachowywac si¢ agresywnie przed jednym z blokow niedaleko
Komendy. Na kilkuminutowym filmie, nagranym przez jednego ze $wiadkow widaé, ze
funkcjonariusze uzywali wobec me¢zczyzny S$rodkow przymusu bezposredniego w postaci
obezwladnienia. Mezczyzna w trakcie interwencji lezal na ziemi przytrzymywany i przyduszany
przez policjantow, krzyczal, wyrywat sig, az stracit przytomno$¢. Na miejsce zdarzenia przyjechata
karetka pogotowia z dwoma ratownikami medycznymi i przewiozla zatrzymanego do szpitala. Po 2
godzinach do KPP w Lubinie przekazano informacj¢ o zgonie m¢zczyzny. O zdarzeniu natychmiast
powiadomiono prokuratora, Wydzial Kontroli KWP we Wroctawiu oraz KGP, ktére rozpoczety
czynno$ci wyjasniajace przebieg interwencji i okolicznosci zgonu. Rzecznik Praw Obywatelskich
takze podjat z wlasnej inicjatywy tej sprawe 1 aktualnie jest ona monitorowana jest przez Wydziat do
Spraw Postepowan Organéw Scigania w Zespole Prawa Karnego dziatajacego w BRPO (sygn.
11.519.1073.2021).

Dwa dni po interwencji, w niedziele 8.08.2021 r. w godzinach popotudniowych, przed KPP
w Lubinie mial miejsce protest mieszkancow, ktorzy sprzeciwiali si¢ brutalnosci policji, a takze
domagali si¢ rzetelnego wyjasnienia sprawy.

Niektorzy uczestnicy protestu rzucali w strong policjantoéw i budynku Komendy jajkami,
kamieniami, cegltami, butelkami, koktajlami Mototowa. Podpalano takze kosze na §mieci, prébowano
takze podpali¢ drzwi wejsciowe do Komendy. Wobec protestujacych uzyte zostaty srodki przymusu
bezposredniego, m.in. gaz tzawigcy, armatki wodne, bron gladkolufowa. Na miejscu zdarzenia
znajdowata si¢ karetka pogotowia oraz Straz Pozarna. Poszkodowanych zostalo 6 funkcjonariuszy
Policji (udzielono im pierwszej pomocy przedmedycznej, a u jednego policjanta zatozono szwy na
przedramieniu).

W zwiagzku z tymi wydarzeniami zatrzymanych zostato 57 0sob, w tym 13 kobiet (54 w dniu
protestow, za$ 3 kolejne osoby nastgpnego dnia, po przeanalizowaniu przez policjantdéw nagran z
monitoringu). Wérod zatrzymanych byto dwoch nieletnich, ktorzy po zakonczeniu czynnos$ci zostali
przekazani opiekunom prawnym tego samego dnia. Pozostali zatrzymani umieszczeni zostali w
Pomieszczeniach dla Osob Zatrzymanych (PdOZ) w Lubinie oraz 7 innych okolicznych PdOZ-ach,

m.in. w Legnicy, Glogowie, Wroctawiu, Nowej Soli i Walbrzychu.



To na co zwracaly uwage osoby zatrzymane, z ktoérymi delegacja KMPT przeprowadzata
rozmowy, w szczegolnosci te, ktore uczestniczyly w protescie od samego poczatku, to brak prob
nawigzania dialogu przez przedstawiciela policji lub osobe cieszacg si¢ lokalnym autorytetem wsrod
mieszkancoOw Lubina. Majac na uwadze dlugo$¢ protestu, ktory poczatkowo miat charakter
pokojowy, Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur wyraza zaniepokojenie brakiem komunikatu ze
strony policji skierowanego do zebranych przez Komenda obywateli, wyrazajacego ubolewanie z
powodu $mierci zatrzymanego oraz zapewnienie, ze policja podejmie wszelkie starania, by

okoliczno$ci tej interwencji zostaty doglebnie i rzetelnie wyjasnione.

4. Niewlas$ciwe traktowanie

Jak ustalita delegacja KMPT, najtrudniejszym momentem bylo samo zatrzymanie przez
funkcjonariuszy policji. Kliku zatrzymanych relacjonowato, ze zostato rzuconych twarza do ziemi,
wykrecano im rece do tylu, podnoszono za rece skute z tytu kajdankami, stosowano wobec nich gaz
tzawiacy, a takze zbyt mocno zapinano kajdanki. Jedna osoba wskazata, ze w trakcie lezenia na ziemi
policjant kopnat ja kilka razy w glowg, a nast¢pnie uderzylt tokciem w nos. Jeden zatrzymany wskazat,
ze policjant powtarzat mu wielokrotnie ,,jestes Smieciem”. Zdecydowana wigkszo$¢ zatrzymanych, z
ktorymi rozmawiali przedstawiciele KMPT relacjonowata, ze po obezwtadnieniu zostala rzucona na
posadzke korytarza Komendy twarza do podiogi z rekami skutymi na plecach. W takiej pozycji
oczekiwali nawet godzing na doprowadzenie do funkcjonariuszy sporzadzajacych protokoly
zatrzymania. Zarowno w trakcie sporzadzania protokotdéw jak i przestuchan, ktore odbywaty si¢ w
dniu nastepnym, zatrzymani pozostawali w kajdankach. W odniesieniu do traktowania przez
funkcjonariuszy w trakcie pobytu w PdOZ, zatrzymani nie wnosili uwag. Uwage zwracaja liczne
wulgaryzmy/stowa niecenzuralne wypowiadane przez funkcjonariuszy Policji  podczas
przyjmowania zatrzymanych, co przedstawiciele KMPT ustalili na podstawie analizy monitoringu
wizyjnego zainstalowanego w dyzurce profosa, obejmujgcego obraz i fonig.

Takie dzialania jak dociskanie twarzg do ziemi, klgczenie na twarzy lub nadepnigcie na nia, a
nastepnie zakucie kajdanek osobie, ktora nie stawia oporu i nie zachowuje si¢ agresywnie nalezy
oceni¢ krytycznie, o czym wielokrotnie wspominal Europejski Komitet do spraw Zapobiegania
Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajagcemu Traktowaniu albo Karaniu (CPT) po wizytach w
Polsce?. KMPT rowniez nieustannie sygnalizuje, ze wskazanym standardem postgpowania jest
stosowanie srodkoéw przymusu bezposredniego proporcjonalnie do zachowania zatrzymanych oraz w

oparciu o trzy podstawowe przestanki: legalnosci, subsydiarno$ci oraz proporcjonalnosci.

2 https://www.rpo.gov.pl/pl/content/raport-z-wizyty-ad-hoc-europejskiego-komitetu-ds-zapobiegania-torturom



Zastosowanie S$rodkdw przymusu bezposredniego powinno by¢é poprzedzone innymi formami
nieinwazyjnego dyscyplinowania, nie moga by¢ uzywane w celu zastraszenia. W przypadku
koniecznosci ich uzycia muszg by¢ one w kazdym przypadku adekwatne do rzeczywistego
zagrozenia stwarzanego przez osobg¢ zatrzymana. Funkcjonariusze maja takze obowiazek odstapienia
od dalszego stosowania przymusu bezposredniego w momencie, gdy cel ich uzycia zostat osiggniety?.

W tym miejscu KMPT rekomenduje, aby podejmowa¢ intensywne dzialania na rzecz
zwalczania niewlasciwego traktowania osob zatrzymanych przez funkcjonariuszy Policji.
Wszystkie formy niewlasciwego traktowania oséb pozbawionych wolnosci (w tym slowna
obraza) sa niezgodne z prawem i powinny by¢ odpowiednio karane. Nalezy rowniez
przypomnie¢ funkcjonariuszom Policji, ze uzycie sily fizycznej powinno mie¢ miejsce tylko
wtedy, gdy jest to konieczne do przeprowadzenia zatrzymania. Na dalszym etapie, gdy osoba
nie stawia oporu i znajduje si¢ pod bezposSrednim nadzorem policji, uzywanie sily fizycznej jest
nieuzasadnione.

Delegacja KMPT ustalita takze, ze funkcjonariusze KPP w Lubinie w trakcie doprowadzenia
oraz przestuchania osoby zatrzymanej, jako zasade¢ traktujg zaktadanie jej kajdanek, bez dokonania
indywidualnej oceny ewentualnego zagrozenia i1 ryzyka. W dniu wizyty przedstawiciele KMPT
zwrdcili uwage, ze osoby zatrzymane mialy zapinane kajdanki tak mocno, Ze pozostawialy one
zaczerwienienia na nadgarstkach.

KMPT niezmiennie stoi na stanowisku, ze rutynowe stosowanie kajdanek wobec 0sob
doprowadzanych 1 konwojowanych stwarza ryzyko naduzy¢ i1 ztego traktowania. Dlatego tez
konieczne sg systemowe dziatania ze strony kierownictwa Policji, ukierunkowane na poszanowanie
praw cztowieka i1 respektowanie przez funkcjonariuszy zasad koniecznosci i proporcjonalnosci.
Otrzymane sygnaly uzasadniajg bowiem podejrzenie, ze moze dochodzi¢ w tym obszarze do naduzy¢.

Zgodnie ustawg z dnia 24 maja 2013 r. o srodkach przymusu bezposredniego i broni palne;j
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2418 , t.j.) kajdanek mozna uzy¢ m.in. w celu zapewnienia bezpieczenstwa
konwoju lub doprowadzenia oraz prewencyjnie, w celu zapobiezenia ucieczce i objawom agresji lub
autoagresji*. Niezaleznie jednak od powodow stosowania, ich uzycie powinno mie¢ charakter
indywidualny, by¢ proporcjonalne do stopnia zagrozenia i1 niezbgdne, dla osiggnigcia celu
okreslonego w ustawie.

Z kolei, zgodnie z zaleceniami Podkomitetu ONZ ds. Zapobiegania Torturom (SPT)

stosowanie wszelkich $rodkéw bezpieczenstwa (w tym kajdanek) powinno by¢ oparte na

3 Zob. https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/etpc-brutalnosc-policji-wyrok-oswiadczenie-kmpt
4 Zob. art. 11 pkt. 9, 1-11, 13 i 14; art. 13 ust. 1, art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach przymusu
bezposredniego i broni palnej



indywidualnej ocenie ryzyka, realizowanej na podstawie jasnych i okre$lonych proceduralnie
kryteriow. Kajdanki 1 inne instrumenty przymusu powinny by¢ stosowane tylko wtedy, gdy nie jest
dostepna Izejsza forma kontroli rzeczywistego ryzyka i usuwane tak szybko, jak to mozliwe. Kajdanki
nie powinny by¢ stosowane z uwagi na status osoby pozbawionej wolnos$ci, ani tez jako Srodek
dyscyplinujgcy?.

Profilaktyczne stosowanie kajdanek w czasie transportu zatrzymanych krytykuje réwniez
CPTS. W jego ocenie kajdanki nie powinny by¢ stosowane rowniez jako zasada w czasie transportu
(najlepiej, by konwojowani byli przewozeni w bezpiecznych furgonetkach, co eliminuje koniecznosé
zaktadania kajdanek podczas podrozy). Ich uzycie powinno by¢ uzasadnione oceng ryzyka w
konkretnym przypadku, kiedy ich zastosowanie wydaje si¢ absolutnie konieczne. Powinny by¢
wowczas stosowane w sposob, ktory eliminuje ryzyko zranienia osoby konwojowane;.

KMPT zaleca stosowanie kajdanek tylko wtedy, gdy wyraznie uzasadnia to ocena ryzyka
w indywidualnym przypadku. Kajdanki nie powinny by¢ zbyt ciasno zapig¢te i nalezy je

stosowac¢ tylko tak dlugo, jak jest to absolutnie niezbedne.

5. Kontrola osobista

Kontrola osobista w KPP w Lubinie przeprowadzana jest w dyzurce profosa. Jak pokazuja
nagrania z monitoringu, najpierw funkcjonariusz sprawdza zawarto$¢ odziezy i obuwia osoby
poddawanej kontroli osobistej, ktore znajduja si¢ na jej ciele, bez odstaniania przykrytej odzieza
powierzchni ciata. Nastgpnie osoba proszona jest o przej$cie w rog dyzurki, policjant uchyla drzwi
tak, aby zastoni¢ kamere i prosi, aby osoba opuscila spodnie i bielizne , a nastepnie przykucngta. W
ten sposob policjant dokonuje kontroli wzrokowej miejsc intymnych zatrzymanych. Zadnej z 0s6b
poddanych takiej kontroli nie pouczono, ze ma prawo zada¢ protokotu z jej przeprowadzenia.
Dodatkowo w trakcie przeprowadzania kontroli miejsc intymnych jednego z zatrzymanych mezczyzn
w dyzurce przebywata policjantka w cywilu, ktéra prawdopodobnie przeprowadzata wczesniej
czynnos$ci wyjasniajace z zatrzymanym. Co prawda zapewniala zatrzymanego, ze si¢ odwroci 1 nic
nie bedzie widziala, jednakze art.15d ust 5 ustawy o Policji jednoznacznie wskazuje, ze kontroli

osobistej dokonuje policjant tej samej pici, co osoba kontrolowana w miejscu niedostgpnym w czasie

5 Zob. Raport SPT z wizyty w Chile, CAT/OP/CHL/1, § 44-46; Raport SPT z wizyty w Rumunii, CAT/OP/ROU/1, §
104-105; Raporty SPT z wizyt na Ukrainie: CAT/OP/UKR/3, § 84; CAT/OP/UKR/1, § 12 i 132; Raport SPT z wizyty w
Nowej Zelandii, CAT/OP/NZL/1, § 110-112; Raport SPT z wizyty w Brazylii, CAT/OP/BRA/3, § 16.

6 Zob. Raport CPT z wizyty we Francji, CPT/Inf (2017) 7, § 13; Raport CPT z wizyty na Cyprze, CPT/Inf (2018) 16, §
15; Raport CPT z wizyty w Holandii, CPT/Inf (2017) 1, § 13; Raport CPT z wizyty w Belgii, CPT/Inf (2018) 8, § 18;
Raport CPT z wizyty w Hiszpanii, CPT/Inf (2017) 34, § 8; Raport CPT z wizyty w Wielkiej Brytanii, CPT/Inf (2017) 9,
§ 14; Raport CPT z wizyty w Serbii, CPT/Inf (2016) 21, § 53; Raport CPT z wizyty na Gibraltarze, CPT/Inf (2015) 40, §
11; Raport CPT z wizyty w Rosji, CPT/Inf (2013) 41, § 28; Raport SPT z wizyty w Chile, CAT/OP/CHL/1, § 45-46.
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wykonywania kontroli dla oséb postronnych. Sytuacja ta nie stanowila tez wyjatku, o ktérym mowa
w art. 15d ust 6 ustawy o Policji (w przypadku gdy kontrola osobista musi by¢ dokonana
niezwlocznie, w szczegdlnosci ze wzgledu na okoliczno$ci mogace stanowic¢ zagrozenie zycia lub
zdrowia ludzkiego lub mienia, moze jej dokonaé policjant plci odmiennej niz osoba kontrolowana,
takze w miejscu niespelniajacym warunku, o ktérym mowa w ust. 5, w spos6b mozliwie najmniej
naruszajacy dobra osobiste osoby kontrolowanej).

Nalezy réwniez wigksza uwage przywigzywac¢ do przeprowadzania kontroli osobistych w
miejscu nieobjetym monitoringiem wizyjnym. W PdOZ w Lubinie pomimo wykonywania tej
czynno$ci za uchylonymi drzwiami nie zapewniato to wystarczajacej prywatnosci, na nagraniach
wida¢ wszystkie etapy kontroli osobiste;.

KMPT zaleca przypomnienie funkcjonariuszom aktualnie obowigzujacych przepisow
dotyczacych realizacji kontroli osobistej, w szczegdlnosci przeprowadzania jej w sposob
mozliwie najmniej naruszajacy dobra osobiste osoby kontrolowanej, z poszanowaniem
prywatnosci, przy jednoczesnym pouczeniu o0sob zatrzymanych o uprawnieniu do zadania
sporzadzenia protokohu z przeprowadzenia kontroli osobistej i mozliwos$ci wniesienia zazalenia

na sposob jej przeprowadzenia’.

6. Dostep osob zatrzymanych do lekarza oraz dokumentowanie obrazen

Jesli zatrzymany posiada obrazenia funkcjonariusze policji opisuja je w protokole
zatrzymania oraz w oddzielnej notatce. Ponadto, kazdemu zatrzymanemu przyjmowanemu do PdOZ
w trybie procesowym wykonywane jest zdjecie, w tym takze zdjecie obrazen, a nastegpnie
umieszczane w elektronicznym rejestrze zatrzymanych, co w ocenie KMPT jest dobrg praktyka.

Badaniu lekarskiemu przed osadzeniem w PdOZ-ach poddanych zostato 5 zatrzymanych. W
przypadku KPP Lubinie, podobnie jak w wiekszosci jednostek policyjnych, przed umieszczeniem w
PdOZ badanie lekarskie odbywa si¢ wowczas, gdy zachodzi sytuacja okreslona w rozporzadzeniu
Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie badan lekarskich osob
zatrzymanych przez Policj¢ (Dz. U. z 2012 r., poz. 1102), czyli gdy osoba ta o§wiadcza, Ze cierpi na
schorzenia wymagajace statego lub okresowego leczenia, ktorego przerwanie powodowatoby
zagrozenie zycia lub zdrowia, zada przeprowadzenia badania lekarskiego lub posiada widoczne
obrazenia ciata niewskazujace na stan naglego zagrozenia zdrowotnego.

Na podstawie analizy losowo wybranych protokotéw zatrzyman oraz rozmoéw z

zatrzymanymi, delegacja KMPT uznala, ze wymog zawarty w powyzszym rozporzadzeniu nie

7 Art. 15d ust. 9, 101 11. ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 2020 r., poz. 360 t.j.).



zawsze byl respektowany. Niektorzy zatrzymani posiadali widoczne obrazenia, np. na twarzy,
nogach, rekach, a nie byli badani. W protokotach zatrzyman lub notatkach znajdujg si¢ przyktadowe
opisy obrazen: ,,na czole otarcia naskorka i zasinienia”, ,, (...) w chwili zatrzymania posiada: otarcie
na czole po prawej stronie, zasinienie na czole po lewej stronie, otarcie naskdrka na tokciu i
nadgarstku, otarcie naskérka na plecach, otarcie naskorka na palcu u reki”, ,,mezczyzna posiadat
otarcie 1 skaleczenia na obu kolanach”, ,,leczony psychiatrycznie na zespot stresu pourazowego”,
,,zadrapania naskorka na twarzy”. Zadna z tych osob, mimo posiadanych widocznych obrazen lub
innych dolegliwosci, nie byla badana przez lekarza przed umieszczeniem w PdOZ-ach.

Ponadto, nie wszystkie obrazenia byly opisywane w protokotach zatrzyman. Jeden z
zatrzymanych posiadat zadrapania na nogach i kolanie, a nie zostalo to nigdzie odnotowane. W
przypadku innego zatrzymanego w protokole wpisano, ze posiada ,,zadrapania naskérka na twarzy”,
a przedstawiciele KMPT widzieli, Ze posiadat takze zadrapania i otarcia na r¢kach. W przypadku
kolejnego zatrzymanego nie wpisano w protokole, czy byl badany przez lekarza, czy nie.

Pomimo iz prawo krajowe nie okresla takiego wymogu, w ocenie KMPT, obowigzkowym
badaniom lekarskim powinny by¢ poddawane wszystkie osoby zatrzymane. Badanie lekarskie
zatrzymanych 1 wlasciwe dokumentowanie urazéw stwierdzonych podczas badania uwazane jest za
podstawowa i1 minimalng gwarancj¢ chronigcga te osoby przed torturami i przemocg, mocno
akcentowang przez migdzynarodowe instytucje monitorujace traktowanie osob pozbawionych
wolnosci®. Staranne i niezwtoczne udokumentowanie i zglaszanie takich dowoddéw znacznie utatwia
zbadanie przypadkdw ewentualnego zlego traktowania i pociagni¢ecie do odpowiedzialno$ci
sprawcOw, co z kolei jest istotnym elementem zapobiegania niewlasciwemu traktowaniu w
przysztosci. Szczegdlnie istotne jest dokumentowanie obrazen. Wszelkie zauwazone urazy powinny
zosta¢ naniesione na specjalny formularz przewidziany do tego celu, z wykresami ciata do oznaczenia
obrazen, ktory bedzie przechowywany w aktach medycznych®.

Badanie medyczne stuzace ujawnieniu ewentualnych $ladéw przemocy i tortur powinno
spelnia¢ dwa podstawowe kryteria - by¢ przeprowadzone w najkrotszym mozliwym czasie po
zaistnieniu zdarzenia i1 z uwzglednieniem zasad dotyczacych skutecznego dokumentowania tortur.
Czas przeprowadzenia badania jest rowniez niezwykle wazny z uwagi na wymodg mozliwie
doktadnego okreslenia czasu powstatych obrazen lub zglaszanych dolegliwo$ci. Szybki kontakt z

lekarzem moze mie¢ takze ogromne znaczenie w przypadku osob chorujacych psychicznie, czy

¢+ European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT). Zobacz
przyktadowo: Drugie Sprawozdanie Ogolne, CPT/Inf (92) 3, § 36-38; Raport CPT z wizyty w Polsce, 25 czerwiec 2014
r., CPT/Inf (2014) 21, § 26, 30; Raport z wizyty w Polsce, 25 lipiec 2018 r., CPT/Inf (2018) 39, § 27.

s Rowniez CPT zaleca zaprowadzenie specjalnego rejestru urazéw, w ktéorym nalezy odnotowywaé wszystkie rodzaje
obrazen, patrz: Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r. [CPT/Inf (2018) 39], par. 80.



przejawiajacych zachowania suicydalne. Znalezienie si¢ w nowej, stresujacej sytuacji, czgsto bez
informacji jak dlugo potrwa samo zatrzymanie, bez dost¢pu do stale przyjmowanych lekow 1 szybkiej
konsultacji lekarskiej moze m.in. wywolywa¢ poczucie leku, prowadzi¢ do naglego obnizenia
nastroju, atakow paniki, a takze do dtugofalowych nastgpstw dla funkcjonowania w obszarze zdrowia
psychicznego.

Majac na uwadze powyzsze, KMPT zaleca bezwzgledne przeprowadzanie badan
lekarskich w sytuacjach, gdy zgodnie z obowiazujacymi przepisami jest ono obligatoryjne, a
takze staranne dokumentowanie obrazen, ktore posiadaja osoby zatrzymane. Konieczne jest
takze, aby osoby zglaszajace zaburzenia psychiczne zostaly zbadane przez lekarzy psychiatrow

przed umieszczeniem w PdOZ.

7. Dostep do obroncy od poczatku zatrzymania

W kwestii dostepu do pomocy prawnej, wizytacje ad hoc uwidocznity po raz kolejny problem
od lat dostrzegany przez KMPT, czyli brak kontaktu z adwokatem/radcg prawnym juz od pierwszych
chwil zatrzymania. Jak ustalita delegacja KMPT w dniu zatrzyman pojawit si¢ w KPP w Lubinieradca
prawny, ktoremu niektdrzy zatrzymani udzielali petnomocnictwa. Jednakze osoby, z ktorymi
rozmawiali przedstawiciele KMPT nie mieli kontaktu z adwokatem, nie wiedzieli do kogo mogliby
si¢ w tej sprawie zwrdcié¢, nie mieli takze zadnych informacji co do adwokatéw/radcéw pracnych
wykonujacych swoj zawdd na obszarze wlasciwosci Komendy, pomimo ze w Komendzie znajdowata
si¢ lista adwokatow/radcoOw prawnych. Funkcjonariusze Policji nie informowali jednak zatrzymanych
o mozliwosci skorzystania z tej listy. Jeden z zatrzymanych zwrdcit si¢ do policjanta z prosba o
wykonanie telefonu do brata, aby ten pomo6gt mu znalez¢ obronce. Funkcjonariusz wykonat telefon,
ale powiadomit jedynie rodzing o zatrzymaniu, nie wspomniat o prosbie skontaktowania z obroncg.
Inni zatrzymani nie byli zainteresowani obecnos$cig obroncy przyznajgc wprost, ze nie mieliby
pienigdzy, aby zaptaci¢ mu za ushugi. Wigkszos¢ 0sob, z ktorymi rozmawiali przedstawiciele KMPT
byta juz po rozpytaniach przez policj¢ oraz przestuchaniu prokuratora, niektdrzy przyznali si¢ do
zarzutow (czynny udziat w zbiegowisku wiedzqc, ze jego uczestnicy wspolnymi sitami dopuszczajq si¢
gwattownego zamachu na funkcjonariuszy policji oraz budynek policji przy czym wystepek ten miat
charakter chuliganski — art. 254 § 1 kk w zw z art. 57a §1 kk. Zachodzi obawa ucieczki , ukrycia sie
oraz zatarcia Sladow).

Jeden z radcow prawnych, ktory w dniu protestow udat si¢ do swojego klienta
przebywajacego w PdOZ KPP w Lubinie (zawiadomiony wczes$niej przez policjantow, na prosbe
zatrzymanego, ktory podat dane osobowe 1 numer telefonu do swojego obroncy), nie mogt si¢ z nim

skontaktowa¢ ani zobaczy¢, poniewaz nie posiadal upowaznienia do obrony. Dokumentu tego



wymagatl od radcy prawnego oficer dyzurny twierdzac, ze tylko z takim upowaznieniem —
podpisanym przez zatrzymanego lub jego rodzing — bedzie umozliwiony kontakt. Dodat takze, ze
czynnosci z zatrzymanym bedg odbywac si¢ nastepnego dnia, wiec obecnos¢ radcy prawnego w dniu
zatrzymania (w niedziel¢ wieczorem) i tak jest zbedna. Ostatecznie nie doszto do spotkania.

W ocenie KMPT w powyzszych przypadkach doszto do naruszenia prawa do obrony.

Funkcjonariusze policji powinni natychmiast umozliwi¢ spotkanie zatrzymanego z wybranym
przez niego obroncg, pomimo braku pisemnego upowaznienia do obrony. Zgodnie z art. 83 § 2
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeksu postgpowania karnego (Dz.U. z 2021 r., poz. 534 t;.)
upowaznienie do obrony moze by¢ udzielone na pis$mie albo przez os§wiadczenie do protokotu organu
prowadzacego postgpowanie karne. Wg literatury prawniczej: ,,przepisy nie nakltadaja
bezwzglednego obowigzku udzielenia upowaznienia do obrony przez oskarzonego w formie
pisemnej. Mozliwe jest takze udzielenie upowaznienia do obrony przez ztozenie os§wiadczenia przez
oskarzonego (podejrzanego) do protokotu organu prowadzacego postgpowanie przygotowawcze, np.
protokotu przestuchania w charakterze podejrzanego, protokotu posiedzenia toczacego si¢ w
przedmiocie tymczasowego aresztowania, protokolu rozprawy”!®. W tym przypadku zatrzymany
wyrazil swoja wole ustnie, podal dane osobowe 1 numer telefonu do radcy prawnego, co zostato
odnotowane w protokole zatrzymania. Policjant powiadomil obronceg, ktdry przyjechal na Komende
i chcial spotka¢ si¢ ze swoim klientem. Radca prawny podjat si¢ zatem czynno$ci obronczych, a
zatem przyjat pelnomocnictwo zatrzymanego. Winien by¢ mu zatem umozliwiony kontakt z
zatrzymanym, podczas ktorego mogtoby by¢ sporzadzone pisemne upowaznienie do obrony.

Kwestia dostgpu do pomocy prawnej dla oso6b zatrzymanych uregulowana jest nie tylko w
przepisach polskich ustaw ale rowniez w aktach prawa miedzynarodowego. Szczegolnie istotne sg tu
dwie Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady: UE 2013/48'! oraz UE 2016/1919'2. Na ich
podstawie dostep do adwokata przystuguje: osobom podejrzanym lub oskarzonym w postgpowaniu
karnym; osobom objetych postepowaniem w trybie europejskiego nakazu aresztowania; osobom,
ktére nie maja statusu podejrzanego lub oskarzonego, ale status ten uzyskuja w toku prowadzonego
przestuchania. Dodatkowo, jesli osoby te: zostaly pozbawione wolnosci; musza mie¢ adwokata

zgodnie z prawem Unii lub prawem krajowym, lub sg zobowigzane do uczestniczenia w czynnosciach

10 Zob. Swiecki Dariusz (red.), Kodeks postgpowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, Opublikowano: LEX/el.
2021.

! Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE z 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie prawa dostepu

do adwokata w postgpowaniu karnym i w postgpowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz w
sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢ z

osobami trzecimi i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolno$ci (Dz. U. UE. L. z 2013 r. Nr 294, s. 1).

12 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1919 z 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie pomocy

prawnej z urzedu dla podejrzanych i oskarzonych w postepowaniu karnym oraz dla oséb, ktorych dotyczy wniosek

w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania (Dz. U. UE. L. z 2016 r. Nr 297, s. 1 ze zm.).
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dochodzeniowo-$ledczych lub dowodowych, lub majg prawo w nich uczestniczyé, w tym w
szczego6lnosci w: okazaniu osoby, konfrontacji, odtworzeniu przebiegu czynu zabronionego. Panstwa
cztonkowskie maja obowigzek zapewnienia pomocy prawnej z urzedu, tj. finansowanej przez
panstwo, jesli osoba nie posiada wystarczajacych srodkow na pokrycie kosztow pomocy adwokata.
Zgodnie z art. 4 ust. 5 Dyrektywy UE 2016/1919, pomoc prawna z urzedu powinna by¢ przyznana
bez zbe¢dnej zwloki 1 najpdzniej przed przestuchaniem danej osoby przez Policjg, inny organ Scigania
lub przez organ sadowy lub przed przeprowadzeniem konkretnych czynnosci dochodzeniowo-
sledczych lub dowodowych.

Funkcjonariusze Policji, pod ktorych nadzorem pozostaje osoba zatrzymana, maja
obowiazek zapewnienia jej mozliwosci powiadomienia wybranego przez siebie adwokata badz
radcy prawnego o swoim zatrzymaniu. W przypadku, gdy osoba zatrzymana nie zna osoby,
ktéra moglaby udzieli¢ jej pomocy prawnej, funkcjonariusze powinni zapewnic¢ jej dostep do
listy adwokatow i radcow prawnych wykonujacych zawod na obszarze danej jednostki. Taka
lista powinna znajdowac¢ si¢ w kazdej jednostce Policji, 0 czym funkcjonariusz powinien
pouczy¢ osobe zatrzymang, informujac jednocze$nie, ze pomoc prawna nie jest finansowana
przez panstwol3.

Niezwykle istotna jest takze sytuacja osob ubogich, ktérych nie sta¢ na optacenie obroncy z
wyboru. Polski system prawny nie zapewnienia pomocy prawnej z urzedu finansowanej przez
panstwo. Ponadto, procedura wyboru obroncy z urzgdu nie zapewnia w praktyce dostgpu do obroncy
bezposrednio po zatrzymaniu. Wniosek o przyznanie obroncy z urzgdu mozna bowiem zlozy¢
dopiero po pierwszym przestuchaniu w charakterze podejrzanego, nie za$ bezposrednio po
zatrzymaniu. Do czasu wigc wyznaczenia obroncy z urzedu i jego pierwszego kontaktu z klientem,
funkcjonariusze realizujg z zatrzymanym czynnosci stuzbowe (np. przestuchania, rozpytania).

Na problem dostepu w Polsce do obroncy zwraca uwage CPT, podkreslajac
w swoim raporcie z wizyty w 2017 r., ze dostgp do prawnika stanowi podstawowe zabezpieczenie
przed ztym traktowaniem, a mimo tego praktyczny dostep zatrzymanych do realizacji tego prawa
nadal jest w Polsce problemem!'4. Ponadto w polskim prawie brak jest przepisow przewidujacych
wyznaczenie obroncy z urzedu przed etapem postgpowania sagdowego. W zwigzku z tym osoby
zatrzymane, ktore nie sa w stanie zaptacic za ustugi prawne, sg faktycznie pozbawione prawa dostepu

do prawnika'®. Komitet wskazuje tez, ze w jego ocenie osoby zatrzymane przez Policje nadal sa

13 Zob.: https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury w_Polsce_Raport KMPT lipiec_2021.pdf
14 Zob. Raport CPT z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2018) 39, § 23.
15 Tamze, § 25.
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narazone na znaczne ryzyko niewlasciwego traktowania i polskie wtadze powinny zintensyfikowaé
swoje wysitki w tym obszarze!S.
Powyzszy problem byt juz sygnalizowany Ministrowi Sprawiedliwosci przez Rzecznika Praw

Obywatelskich!”.

8. Powiadomienie o zatrzymaniu

Jak ustalita delegacja KMPT, niektére osoby miaty trudnosciach w przekazaniu informacji o
zatrzymaniu osobom bliskim. Jeden z zatrzymanych wskazal, Ze nie powiadomiono jego partnerki.
Inny podkreslit, ze martwi si¢ tym, ze w zwiazku z zatrzymaniem nie poszedt do pracy i nie mogt
poinformowac¢ pracodawcy o swojej absencji. W niektdrych przypadkach policjanci telefonowali do
bliskich i1 informowali o zatrzymaniu. Nie informowano natomiast rodziny w przypadku
przewiezienia ich bliskiego do PAOZ w innym miescie. A zatem w wielu przypadkach rodziny
wiedzialy o zatrzymaniu, ale nie wiedziaty, w ktorym miejscu znajduje si¢ ich bliski.

Analiza wybranych protokotow zatrzyman pozwala na stwierdzenie, ze dokumentowanie
przez funkcjonariuszy policji KPP w Lubinie tej czynnosci (powiadomienia o zatrzymaniu) nie
zawsze jest prawidtowe. Jesli zatrzymany chce powiadomi¢ kogos bliskiego w jego protokole nalezy
wpisa¢ dane tej osoby, numer telefonu oraz date i godzing powiadomienia, a nastgpnie przekazaé
zatrzymanemu, ze czynno$¢ ta zostala wykonana. Tymczasem w niektorych protokotach brakuje
informacji, czy zatrzymany chciatby kogo$ powiadomi¢ (nie wiadomo tym samym, czy zostal
pouczony o takim uprawnieniu). W innych z kolei, zapisano informacje, ze np. zatrzymany chce
powiadomi¢ matke/Zong, podano jej numer telefonu, ale nie odnotowano, czy i kiedy funkcjonariuszy
wykonat telefon. W dwoch protokotach widnieje zapis, ze o zatrzymaniu nie zawiadomiono, mimo
ze zatrzymani chcieli powiadomi¢ matke 1 podali jej numer telefonu. Nie odnotowano przyczyny
braku zawiadomienia.

Z punktu widzenia prewencji tortur istotne jest, aby osoba zatrzymana miata prawo do
powiadomienia wybranej przez siebie osoby o swoim zatrzymaniu. Ta kluczowa gwarancja prewencji
tortur niezmiennie podkreslana jest w migdzynarodowych standardach dot. ochrony praw
cztowieka!®. Fakt, ze osoby trzecie majg $wiadomos¢, ze zatrzymany znajduje sie na komisariacie
czy komendzie Policji ma istotne znaczenie dowodowe oraz moze by¢ przydatne w kwestii cho¢by

organizacji pomocy prawnej dla zatrzymanego.

16 Tamze, § 21.

17Zob. Wystapienia Generalne RPO do Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18.04.2017 r. i 27.09.2018 r.,
KMP.570.3.2017.RK.

18 Zob. Zbior zasad majacych na celu ochrong wszystkich 0sob poddanych jakiejkolwick formie zatrzymania lub
uwigzienia - Rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ, ONZ 43/173 z dnia 9 grudnia 1988 r., Zasada 15. Zob.

takze Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, par. 561 57



Funkcjonariusze Policji maja obowigzek niezwtocznie po zatrzymaniu powiadomié, gdzie
przebywa osoba zatrzymana, a ponadto osoba wskazana przez zatrzymanego, powinna by¢
kazdorazowo informowana rowniez o zmianie jego miejsca pobytu.

W praktyce, pomimo odmiennych zalecen Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur,
powiadomienie, w wigkszosci przypadkéw, realizowane jest nie przez samego zatrzymanego ale
przez funkcjonariusza. Kluczowym jest jednak przede wszystkim, aby zatrzymany otrzymat
informacj¢ zwrotng, czy powiadomienie zostalo zrealizowane. Wzmianka na ten temat powinna

znaleZ¢ sie¢ rowniez w protokole zatrzymania danej osoby!.

9. Szkolenia funkcjonariuszy Policji

KMPT widzi potrzeb¢ merytorycznego wsparcia funkcjonariuszy i zaleca, by do
programow szkolen i kursow policyjnych wlaczyé¢ takze zagadnienia zwiazane m.in. z:
zapobieganiem i minimalizowaniem uzycia przemocy w chwili zatrzymania, Protokolem
Stambulskim, komunikacjg interpersonalng, sposobami radzenia sobie ze stresem,
przeciwdzialaniem wypaleniu zawodowemu. W przypadkach, gdy zastosowanie sily jest
niezbedne, funkcjonariusze powinni by¢ w stanie stosowa¢ techniki profesjonalne, ktore
ograniczaja w jak najszerszym mozliwym stopniu ryzyko wyrzadzenia szkody osobom, ktore
maja by¢ zatrzymane. Ponadto konieczne jest prowadzenie systematycznych i obowigzkowych
szkolen wszystkich funkcjonariuszy z udzielania pierwszej pomocy przedmedycznej.

W ocenie KMPT odpowiednio dobrany i wyszkolony personel policyjny jest w stanie
prawidtlowo wykonywaé swoje obowiazki, bez uciekania si¢ do przemocy. Stanowi tez skuteczna
gwarancje chronigcg osoby pozbawione wolnosci przed torturami. Dzigki swojej wiedzy i
doswiadczeniu oraz mozliwosci kontaktu z zatrzymanymi, ma mozliwo$¢ biezagcego monitorowania
ich zachowania 1 wylapywania niepokojacych sygnatow, swiadczacych o ztym traktowaniu.

Na kwestie odpowiedniego doboru i kwalifikacji personelu, odpowiedzialnego za opiek¢ nad
osobami w miejscach detencji, zwraca tez uwage CPT podkreslajac, ze: Caly personel, tgcznie
z osobami  wykonujgcymi  wylgcznie obowiqzki w zakresie dozoru, powinien przechodzi¢
profesjonalne szkolenie, zarowno w czasie przyjecia do pracy, jaki i w jej trakcie, a takze otrzymywac
odpowiednie wsparcie z zewnqtrz oraz nadzor w wykonywaniu ich obowiqzkéow??. Podczas wizyty w

Polsce w 2017 r. CPT podkreslit takze, ze nalezy dazy¢ do przeszkolenia personelu w zakresie

19 Zob.: https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury w_Polsce_Raport KMPT lipiec_2021.pdf
20 Zob. Dziewigty Raport Generalny CPT, CPT/Inf (99) 12, § 33.
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rozwigzywania konfliktow oraz stosowania strategii itechnik deeskalacji konfliktu na réznych
poziomach komunikacji?!.

Szkolenia w wymienionym wyzej zakresie majg warto$¢ prewencyjng i edukacyjna.
Wspomniane szkolenia, zawierajace w tresci zasady i standardy w zakresie ochrony praw cztowieka
1 znajomo$¢ podstaw pozytywnych oddzialywan psychologicznych, ukierunkowane sa na

zapobieganie torturom 1 innym formom przemocy i niewltasciwego traktowania.

10. Warunki materialne

Pokoje dla oséb zatrzymanych w KPP w Lubinie byly wyposazone standardowo w prycze,
stoty i taborety przymocowane do podlogi. W niektorych celach $ciany byly mocno zabrudzone,
odrapane, a na podtodze lezaty Smieci 1 strzepy kurzy.

Jedna z 0sob zostata zatrzymana w swoim domu w poniedziatek ok. 7.00 godziny. Pierwszy
positek tego dnia zjadla dopiero ok. 19.00 godziny, poniewaz w PdOZ umieszczona zostata po
wydaniu $niadania. W czasie wydawania obiadu z kolei, osoba ta przebywata na czynnosciach w
prokuraturze. W PdOZ umieszczona zostata ponownie wieczorem w czasie, gdy wydawano kolacje,
ktoéra dostarczono do celi w trakcie rozmowy z delegacja KMPT. W ciaggu catego dnia otrzymata od
jednego z policjantéw butelke wody.

Co do zasady osoby przyjete do PdOZ korzystaly z wilasnej odziezy, bielizny i obuwia.
Jednemu z me¢zczyzn odebrano spodenki, ale nie przekazano mu odziezy zastepczej. Przebywatl wiec
w celi w majtkach i1 podkoszulku.

Analizujagc nagrania z monitoringu, przedstawiciele KMPT zauwazyli, Zze osobom
zatrzymanym udostepniano w porze nocnej jedynie podgtowek i koc, bez poscieli (dwoch
przescieradet 1 powtoczki, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngetrznych z dnia
4 czerwca 2012 r. w sprawie pomieszczen przeznaczonych dla o0so6b zatrzymanych lub
doprowadzonych w celu wytrzeZzwienia, pokoi przejSciowych, tymczasowych pomieszczen
przejsciowych i policyjnych izb dziecka, regulaminu pobytu w tych pomieszczeniach, pokojach i
izbach oraz sposobu postgpowania z zapisami obrazu z tych pomieszczen, pokoi 1izb (Dz. U. z 2012
r., poz. 638).

Majac na uwadze powyzsze, KMPT zaleca zapewnienie zatrzymanym odpowiednich
warunkow materialnych podczas detencji poprzez wyremontowanie i odSwiezenie PAOZ w
Lubinie, kazdorazowe zapewnienie zatrzymanym positlkow oraz wyposazenie ich na czas

pobytu w PdOZ w odziez zastepcza i poSciel.

21 Raport dostepny na stronie: https://www.coe.int/en/web/cpt/-/council-of-europe-anti-torture-committee-publishes-
report-on-pola-1
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Wizytowana jednostka nie miata dziedzinca dostgpnego dla os6b zatrzymanych. Na ten aspekt
uwage zwrocit takze Europejski Komitet ds. Zapobiegania Torturom, ktory od wielu lat apeluje do
wiadz polskich do realizacji zalecenia, by wszystkie osoby zatrzymane przez policj¢ na czas 24

godzin 1 dluzszy mogly codziennie skorzysta¢ z dostepu do Swiezego powietrza.

11. Zalecenia
Na podstawie art. 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu stosowania
tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania, Krajowy

Mechanizm Prewencji Tortur zaleca:
11.1. Komendantowi Powiatowemu Policji w Lubinie:

11.1.1. podejmowanie intensywnych dzialan na rzecz zwalczania niewlasciwego traktowania
przez funkcjonariuszy policji, karanie wszystkich form niewlasciwego traktowania osob
pozbawionych wolnosci (w tym stownej obrazy), ktore sa niezgodne z prawem,;
przypominanie funkcjonariuszom policji, ze uzycie sily fizycznej powinno mie¢ miejsce tylko

wtedy, gdy jest to konieczne do przeprowadzenia zatrzymania;

11.1.2. stosowanie kajdanek tylko wtedy, gdy wyraznie uzasadnia to ocena ryzyka w
indywidualnym przypadku; kajdanki nie powinny by¢ zbyt ciasno zapigte i nalezy je stosowac

tylko tak dtugo, jak jest to absolutnie niezbg¢dne;

11.1.3. respektowanie przez funkcjonariuszy Policji prawa do obrony oraz zapewnienie
osobom zatrzymanym mozliwosci powiadomienia wybranego przez siebie adwokata badz

radcy prawnego, a nastepnie umozliwienie spotkania z nim;

11.1.4. pouczanie os6b zatrzymywanych przez funkcjonariusz Policji o mozliwosci
skorzystania z listy adwokatéw i1 radcow prawnych wykonujacych zawod na obszarze danej
jednostki, przy jednoczesnym zaznaczeniu, ze pomoc prawna nie jest finansowana przez

panstwo;

11.1.5. przypomnienie funkcjonariuszom aktualnie obowigzujacych przepiséw dotyczacych
realizacji kontroli osobistej, w szczegdlnosci przeprowadzania jej w sposob mozliwie
najmniej naruszajacy dobra osobiste osoby kontrolowanej, z poszanowaniem prywatnosci,
przy jednoczesnym pouczeniu o0s6b zatrzymanych o uprawnieniu do zadania sporzadzenia
protokotu z przeprowadzenia kontroli osobistej i mozliwo$ci wniesienia zazalenia na sposob

jej przeprowadzenia;
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11.1.6. bezwzgledne przeprowadzanie badan lekarskich w sytuacjach, gdy zgodnie z
obowigzujagcymi przepisami jest ono obligatoryjne, a takze staranne dokumentowanie
obrazen, ktore posiadajg osoby zatrzymane; konieczne jest takze, aby osoby zglaszajace
zaburzenia psychiczne zostaly zbadane przez lekarzy psychiatrow przed umieszczeniem w

PdOZ;

11.1.7. powiadamianie wskazanych przez zatrzymanych osob o fakcie zatrzymania oraz
miejscu pobytu, a nastepnie przekazanie mu informacji zwrotnej, czy powiadomienie zostato

zrealizowane;

11.1.8. merytoryczne wsparcie funkcjonariuszy poprzez przeprowadzenie szkolen i kursow z
zakresu m.in.: zapobiegania i minimalizowania uzycia przemocy w chwili zatrzymania,
rozwigzywania konfliktow oraz stosowania strategii itechnik deeskalacji konfliktu na
réznych poziomach komunikacji, Protokotu Stambulskiego, komunikacji interpersonalnej,
sposobow radzenia sobie ze stresem, przeciwdziatania wypaleniu zawodowemu, udzielania

pierwszej pomocy przedmedycznej;

11.1.9. zapewnienie zatrzymanym odpowiednich warunkéw materialnych podczas detencji
poprzez wyremontowanie i odswiezenie PdOZ w Lubinie, kazdorazowe zapewnienie

zatrzymywanym positkow oraz wyposazenie ich w odziez zastgpcza i posciel.

11.2. Komendantowi Wojewodzkiemu Policji we Wroclawiu:

11.2.1. wsparcie Komendanta Powiatowego Policji w Lubinie w realizacji powyzszych
rekomendacji oraz zapewnienie S$rodkéw finansowych na realizacje zalecef, wymagajacych

naktadéw finansowych.

Opracowata: dr Justyna Jozwiak Za Zespo6t:

Przemystaw Kazimirski
Dyrektor Zespotu

/-podpisano elektronicznie/
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