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Shuzby Wieziennej

Szanowny Panie Dyrektorze Generalny,

skierowatem do Panstwa juz kilka wystgpien zwigzanych z obecng sytuacja w
jednostkach penitencjarnych, rozumiejac, ze reagowanie na COVID-19 w zaktadach karnych
1 aresztach $ledczych jest szczegdlnie trudne. Wymaga zaangazowania catej spolecznosci
wieziennej, funkcjonariuszy 1 pracownikow Stuzby Wigziennej, a takze os6b pozbawionych
wolnos$ci 1 ich bliskich. Wysitki majace na celu zwalczanie koronawirusa moga jednak
zakonczy¢ si¢ niepowodzeniem, jezeli nie dostrzezemy potrzeb i obaw wigzniéw oraz nie
bedziemy racjonalnie wstuchiwac¢ si¢ w ich glos. Dlatego tez postanowilem w niniejszym
wystapieniu poinformowaé Pana Dyrektora Generalnego z jakimi sprawami dotyczacymi
pandemii zwracajg si¢ do Rzecznika Praw Obywatelskich osoby pozbawione wolnosci oraz
ich rodziny.

Analizie poddano 130 wnioskéw, ktore wpltynety do Zespotu do spraw Wykonywania
Kar w Biurze RPO do dnia 28 kwietnia 2020 r. Ich autorami najcze$ciej sg wiezniowie (56 %
wnioskow). Nalezy jednak podnie$é, iz bardzo aktywne w wyrazaniu swoich spostrzezen
dotyczacych zagrozenia epidemiologicznego w wigzieniach sg ich rodziny (rodzice,
rodzenstwo, matzonkowie, partnerzy) i osoby dzialajace na rzecz osob pozbawionych
wolnosci (przedstawiciele stowarzyszen). Ta grupa stanowi 39% wnioskodawcow.
Wystgpienia w sprawach swoich klientow kierowali rowniez adwokaci (5%).

Formulowane uwagi dotycza 49 jednostek penitencjarnych, najczgsciej tych

nalezacych do okregu warszawskiego, t6dzkiego 1 gdanskiego. W analizowanym okresie nie
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wplynela natomiast zadna skarga z jednostek podstawowych nadzorowanych przez Dyrektora
Okregowego Stuzby Wieziennej w Opolu, natomiast jedna skarga dotyczyla jednostki z
okregu koszalinskiego, dwie z okregu biatostockiego.

Przedmiotem wnioskéw s3 rdézne obszary zycia wigziennego, ktérych dotkneta

pandemia.

I. Przestrzeganie zalecen sanitarnych.

Tre$¢ wnioskow pokazuje, iz wigzniowie dysponuja wiedza, ze aby zapobiec zarazaniu
si¢ ludzi oraz rozprzestrzenianiu si¢ COVID-19 nalezy stosowaé szczegdlne s$rodki
ostroznosci 1 utrzymywac taki sam poziom higieny osobistej, jaki ma by¢ przestrzegany przez
ogot spoleczenstwa. Tymczasem osadzeni podnosza, iz normy $rodkow higieny (mydia,
szamponu, proszku do prania), przystugujace im zgodnie z obowigzujacymi przepisami', nie
sg wystarczajace do zachowania podwyzszonych wymagan higieny. Ponadto, przepisy te nie
przewiduja dostarczania przez administracje srodkéw do dezynfekcji rak. Nie wszyscy zas
osadzeni majg mozliwos$¢, z powodu braku $rodkoéw finansowych, zakupienia w kantynie
wieziennej brakujacych detergentow.

Szczegblnie ucigzliwy dla wigznidow jest brak dostepu do cieptej wody w celi
mieszkalnej, co jest wyjatkowo niezrozumiate w sytuacji, gdy do cel doprowadzona jest
odpowiednia infrastruktura techniczna. Udostepnianie osadzonym cieptej wodg trzy razy w
ciggu dnia, w wyznaczonych godzinach, takze uznano za dziatanie niezadawalajace na czas
epidemii. Wprowadzona w niektorych jednostkach trzecia kapiel w tygodniu nie
rekompensuje bowiem potrzeby przestrzegania zalecen sanitarnych w tym zakresie.

Z relacji wnioskodawcow wynika, ze niemozliwe do realizacji jest zalecenie
zachowania odpowiedniej odleglo$ci fizycznej od innych os6b. WigZniowie gromadzg si¢ w
stotowkach, tazniach, kantynach, spacery realizujg w duzych grupach, nawet 50-osobowych,
odbywaja kar¢ w wieloosobowych celach mieszalnych, przeznaczonych dla 13 czy 16 oséb.
Na liczne kontakty z innymi wspodtosadzonymi majg takze wpltyw czeste decyzje o

przemieszczeniach pomiedzy celami mieszkalnymi.

I Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoséci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych osob osadzonych
w zaktadach karnych i aresztach §ledczych.



Bliscy 0s6b pozbawionych wolnos$ci wskazujg przede wszystkim na zagrozenia
wynikajace z transportowania osadzonych do innych jednostek penitencjarnych. Liczne, w
ocenie wnioskodawcdw czesto nieuzasadnione, decyzje o zmianie miejsca odbywania kary
pozostaja w sprzecznosci z komunikatami zamieszczanymi na stronie internetowej Stuzby
Wigziennej o ograniczeniu transportow do minimum. Z dost¢pnych danych statystycznych?
wynika, ze w marcu 2020 r. zrealizowano 8145 transportow, w wigc nieznacznie mniej niz w
marcu 2019 r. (9046) 1 na takim samym poziomie (ok. 8 tys.) jak w maju, sierpniu i wrzesniu
ubieglego roku’.

Jeden z wnioskodawcéw w swoim piSmie informowat, ze w dniu 11 marca 2020 r.
zostat doprowadzony do jednostki penitencjarnej w celu odbycia 60 dni kary pozbawienia
wolnosci, a po dwoch tygodniach, 26 marca br. zostat przetransportowany do innej jednostki,
oddalonej o 100 km. Poza tym, osoby przenoszone do innych jednostek penitencjarnych
podnosity, ze na czas transportu nie otrzymaty maseczek, rekawiczek jednorazowych, a w
wiezniarkach nie byto srodkow do dezynfekc;i.

Nalezy w tym miejscu wskazac¢, iz w dniu 25 marca 2020 r. Mazowiecki Panstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny wydat rekomendacje dla aresztow §ledczych 1 zaktadow
karnych, m.in. w zakresie wprowadzenia zakazu przenoszenia wi¢Znidw pomiedzy
aresztami®.

Whnioskodawcy wskazywali réwniez na zachowania niektérych funkcjonariuszy,
nierespektujacych zalecen sanitarnych. Nie stosowali oni §rodkoéw ostroznosci — nie uzywali
masek ochronnych, nawet gdy w dniu 6 kwietnia 2020 r. wprowadzono taki obowigzek, nie
korzystali z jednorazowych rekawiczek, badz ich nie zmieniali, przeprowadzajac kontrole
wobec wielu osadzonych. Ponadto nie dbali, by aparaty telefoniczne byly dezynfekowane po
kazdorazowym ich uzyciu przez osadzonego, nie przeprowadzali dezynfekcji, np. porgczy,

klamek, drzwi, ogélnodostepnego sprzetu.

I1. Dostep do swiadczen medycznych.

2 Informacja statystyczna miesi¢czna - marzec 2020, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej,
BIS.0332.3.2020.MM.

3 Brak danych statystycznych w tym zakresie odnoszacych si¢ do kwietnia 2020 r.

4 Pismo z dnia 27 marca 2020 r., p.o. Zastepcy Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w m.st. Warszawie,
HKN.054.00216.2020.RS, SW 15033/2020.



Pandemia COVID-19 przyniosta ogromne wyzwania przed stuzba zdrowia, takze
wiezienng. W ocenie wnioskodawcow, nie zawsze organizacja udzielania $wiadczen
lekarskich sprostata temu wyzwaniu. Wskazywano na zupelny brak dostepu do lekarza
pierwszego kontaktu, odwolywane wizyty u lekarza psychiatry, niewykonywane zlecone
badania specjalistyczne 1 niezbedne zabiegi. Jeden z wnioskodawcow, przyjety do zakladu
karnego po przebytej operacji klatki piersiowej, twierdzil, ze z uwagi na brak lekarza, sam
musial usung¢ sobie szwy - zrobit to za pomocg ostrza maszynki do golenia.

Osadzeni, ktorzy mieli réznego rodzaju dolegliwosci uktadu oddechowego (kaszel,
katar, gorgczke) podnosili, ze byli zbywani 1 bez wywiadu lekarskiego oraz badania
otrzymywali jedynie leki przeciwgorgczkowe. Ich pytania o mozliwo$¢ przeprowadzenia
testu na obecnos¢ wirusa SARS-COV-2 pozostawaly bez odpowiedzi.

Wielu wnioskodawcdéw zali sie na niedostateczny przekaz informacji na temat
zagrozenia epidemiologicznego w wigzieniu, sposobow unikania zagrozen i poprawienia
funkcjonalnos$ci swojego systemu odpornosciowego. Zwlaszcza ci z grupy podwyzszonego
ryzyka - obcigzeni wspotistniejagcymi chorobami, z gorszym stanem zdrowia - wyrazaja
potrzebe uzyskiwania takich informacji. Oczekuja réwniez wsparcia emocjonalnego i
zapewnienia, ze w razie takiej potrzeby otrzymaja pomoc psychologiczng.

W szczegolnie trudnej sytuacji sg osoby cierpigce na choroby przewlekle i osoby
cigzko chore. Troske o tych wiezniow wyrazajg czlonkowie ich rodzin, ktérzy obawiajg sie,
ze na czas pandemii zostanie ,,zamrozone” leczenie ich bliskich. Rodziny martwig si¢ i
wyrazaja gotowos¢ w sprawowaniu opieki nad chorym cztonkiem rodziny, stad dopytuja o
mozliwos$¢ otrzymania przez skazanego przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolno$ci
czy zgody na odbywania kary w Systemie Dozoru Elektronicznego (SDE). Niejednokrotnie
rodziny odwotujg si¢ do znowelizowanej w dniu 31 marca 2020 r. ustawy o szczegolnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem 1 zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, ktora przewiduje
mozliwo$¢ udzielenia przez sad penitencjarny przerwy w karze, gdy jest to niezbedne dla
ograniczenia ryzyka epidemii w zaktadzie karnym oraz rozszerza mozliwosci wykonywania
kary pozbawienia wolno$ci w SDE. Majac na uwadze ten stan prawny, zarowno osadzeni, jak

ich rodziny oczekujg od administracji wigziennej podjecia aktywnych dziatan w tym zakresie.



II1. Prawo do ochrony zycia prywatnego.

Na fali wywotanych epidemig wnioskdéw, mozliwos¢ utrzymywania kontaktow z
rodzing 1 innymi osobami bliskimi jest czesto poruszany. Nalezy jednak podnies¢, iz zardwno
osoby pozbawione wolnosci, jak 1 ich rodziny, ze zrozumieniem przyjety decyzje o
wstrzymaniu realizacji widzen. Doceniane sg tez dziatania Stuzby Wieziennej, ktore maja
minimalizowa¢ skutki braku bezposrednich spotkan: dluzsze lub czestsze rozmowy
telefoniczne czy mozliwo$¢ kontaktowania si¢ za pomoca komunikatora internetowego
Skype. Jednak — jak wynika z tre§ci wnioskow — nie we wszystkich jednostkach dziatania te
udato si¢ skutecznie wdrozy¢ 1 obja¢ nimi wszystkich oczekujacych na takie rozwigzania.
Whioskodawcy wskazuja, ze czgstotliwosé rozmow zmniejszyta si¢ wobec wigkszej liczby
chetnych do korzystania z aparatow telefonicznych. Powrdcit tez problem wysokich optat za
rozmowy telefoniczne i braku srodkéw finansowych na zakup kart.

Brak widzen szczegdlnie dotkliwie odczuwaja osoby tymczasowo aresztowane i ich
rodziny. Zwykle nie uzyskuja oni od organu, do ktérego dyspozycji pozostaja, zgody na
korzystanie z aparatu telefonicznego w celu kontaktu z najblizszymi i nie moga korzysta¢ —
w mysl obowigzujacych przepisow - z innych $rodkow tacznosci przewodowej 1
bezprzewodowej. Pozostaje im jedynie korespondencja, ktéra — jak wskazuja liczni

wnioskodawcy — dociera do adresatow ze znacznym opdznieniem.

IV. Prawo do obrony.

Osoby, wobec ktorych stosuje sie $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, a takze ich obroncy, podnosza zarzut ograniczenia prawa do obrony. Adwokaci
napotykaja bowiem trudno$ci w realizacji spotkania ze swoim mocodawcg na terenie
jednostki penitencjarnej. Glosng sprawa byla decyzja Dyrektora Aresztu Sledczego w
Warszawie-Bialotece, w mysl ktorej adwokat mogt wej$¢ na teren jednostki 1 spotkaé si¢ z
klientem, ale musiat dysponowa¢ aktualnym zaswiadczeniem o stanie zdrowia. Takiego
zas$wiadczenia w praktyce nie mozna otrzymac, a zadanie nie ma podstaw prawnych.

Odmowa spotkania obroncy z tymczasowo aresztowanym miata takze miejsce w
Areszcie Sledczym w  Gdansku. Adwokat, reprezentujacy kilku osadzonych w
postepowaniach karnych, wskazal w swoim wniosku, 1z ww. jednostka penitencjarna nie

realizuje widzen obroncéw ze swoimi klientami od dnia 18 marca 2020 r. Jego wielokrotne



proby uzyskania widzenia z tymczasowo aresztowanymi byty bezskuteczne. Podstawag
odmowy realizacji widzenia byla tre§¢ komunikatow znajdujacych si¢ na stronie internetowe;j
Aresztu> o zarzadzeniach Dyrektora Aresztu Sledczego w Gdansku, ktore byly
zaakceptowane przez Sedziego Penitencjarnego Sadu Okregowego w  Gdansku.
Whioskodawca dodat, iz z informacji uzyskanej w Areszcie Sledczym w Gdansku wynikato,
ze widzenia z osadzonymi w jednostce udzielane s3 jedynie dla prokuratorow,
funkcjonariuszy Policji oraz biegtych sagdowych.

Pragne poinformowaé Pana Dyrektora Generalnego, iz na problem braku realnego
sprawowania obrony w postepowaniu karnym, jak réwniez w innych postgpowaniach
prowadzonych z udzialem oso6b przebywajacych w aresztach, wskazywano podczas
Posiedzenia Komisji Ekspertow Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur® oraz na spotkaniu
zorganizowanym w Biurze RPO, m.in. z przedstawicieli §wiata nauki i oséb aktywnie
dziatajacych na rzecz przestrzegania praw i wolno$ci wiezniow’. Oba spotkania dotyczyly

sytuacji epidemiologicznej w jednostkach penitencjarnych.

V. Kontakt z przelozonymi i mechanizm skladania prosb, wnioskow i skarg.

Sytuacja, w ktdrej si¢ znalezliSmy, jest dla wszystkich nowa, dlatego tez staramy si¢
pozyskiwaé wszelkie informacje, ktore pomoga nam funkcjonowaé w tym wyjatkowym
czasie. Nie inaczej jest z osobami pozbawionymi wolnos$ci. Oni, majgc ograniczone prawa 1
mozliwo$ci dziatania zgodnie z wlasng wola, ze zdwojong silag potrzebuja rzetelnych,
zrozumiatych 1 aktualnych zawiadomien na temat wszystkich podejmowanych wobec nich
srodkow, powodu ich stosowania oraz czasu ich trwania. Tymczasem we wnioskach
kierowanych do Biura RPO przewija si¢ problem dotyczacy braku kontaktu z dyrektorem

jednostki, wychowawcg czy psychologiem. Osadzeni kieruja prosby, wnioski, takze skargi

3> Z dnia 171 23 marca 2020 r. oraz 1, 3, 17 i 30 kwietnia 2020 r.” W zwigzku z wstrzymaniem widzen nie sg realizowane
w tutejszym areszcie widzenia z rodzinami, osobami bliskimi i innymi osobami, nadto nie sg realizowane widzenia, o
ktoérych mowa w § 107 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 czerwca 2015 r. w sprawie czynnosci
administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i sSrodkoéw przymusu skutkujacych
pozbawienie wolnosci oraz dokumentowania tych czynnosci, tj. widzenia z obroficami, pelnomocnikami bgdacymi
adwokatem albo radca prawnym, notariuszami, kuratorami sagdowymi, aplikantami adwokackimi, radcowskimi,
kuratorskimi, asesorami i aplikantami notarialnym, jak i z przedstawicielami niebedacym adwokatem lub radcg prawnym,
ktérzy zostali zaaprobowani przez Przewodniczacego Izby Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka do reprezentowania
osadzonego przed tym Trybunatem”.

6 Posiedzenie odbylo si¢ on-line w dniu 3 kwietnia 2020 r.

7 Spotkanie odbyto si¢ on-line w dniu 30 kwietnia 2020 r.



do swoich bezposrednich przetozonych i - jak twierdzg - nie otrzymuja odpowiedzi lub sa
informowani o rozstrzygnigciu ze znacznym opoznieniem.

Wiodaca sprawa — niejasng dla wnioskodawcoéw - jest kwestia wstrzymania
zatrudnienia 1 wigzgca si¢ z tym utrata mozliwosci dalszego zarobkowania, mimo ze osadzeni
wyrazaja gotowos¢ do pracy. Pojawiajg sie pytania, czy osadzeni beda mie¢ zapewniong
rekompensate utraconych §rodkow finansowych oraz jak bedg wyglada¢ procedury powrotu
do miejsc pracy?

Wazng dla autoréw wnioskdw jest roOwniez materia zwigzana z postawa
funkcjonariuszy. Nalezy podkresli¢, iz wigzniowie wyrazaja zrozumienie dla trudnej ich
sytuacji i dostrzegaja zagrozenia dla bezpieczenstwa zdrowotnego funkcjonariuszy, jednak
niemato jest skarg na niewlasciwe traktowanie. Osadzeni szczego6lnie nagannie oceniajg tych
przetozonych, ktorzy zamiast maksymalnie tagodzi¢ psychologiczne skutki zaistnialej
sytuacji 1 wynikajacych z niej ograniczen, podnosza poziom poczucia zagrozenia, np.
naktaniajg do pozostania w celi mieszkalnej, niekorzystania z przyshugujacych praw, tj.
kapieli, spacerow, udzialu w zajeciach kulturalno-oswiatowych. Niezrozumiate dla
osadzonych sg reakcje na proby wskazywania niedostatkow w dziataniach administracji w
zwigzku z zagrozeniem epidemiologicznym. Ilustrujg je zdarzenia opisane przez bliskich
0sOb pozbawionych wolnosci. W jednym przypadku, skazany zatrudniony poza jednostka
penitencjarng zostat ukarany dyscyplinarnie i skierowany do odbywania kary w zakltadzie
karnym typu zamknigtego po tym, jak odmowit wyjscia do pracy bez zaopatrzenia w $rodki
ochrony osobistej®. W jednym z aresztow osadzeni, ktorzy wystgpili ze zbiorowym
wnioskiem o czestsze korzystanie z cieptej] wody w celi, zostali uznani za organizatorow
buntu 1 przetransportowani do innych jednostek penitencjarnych. Poruszajacy jest tez list
corki skazanego, ktéry odpowiedzial na zapytanie personelu wigziennego o sugestie
dotyczace usprawnien w czasie epidemii 1 ponidst za to konsekwencje w postaci zmiany
grupy Kklasyfikacyjnej i przeniesienia do innego zaktadu karnego®. Przez caly okres
odbywania kary — jak pisze wnioskodawczyni - skazany dat si¢ pozna¢ jako osoba uczynna,

spokojna, chetnie bioragca udzial w oddzialywaniach. Pracowal w domu pomocy spotecznej,

8 W kilka dni pdzniej zostata podjeta decyzja o wstrzymaniu zatrudnienia skazanych, poza terenem jednostki
penitencjarne;j.
9 Skazany zaproponowal wydluzenie godzin otwarcia kaplicy i zmniejszenie liczby osob korzystajacych z sitowni w
jednym czasie.



byl nagradzany, wskazywany przez przelozonych jako osoba ksztattujaca mtodocianych
wigznidow!?, angazowal sie spotecznie na terenie zakladu karnego, m.in. opiekowat sie
wiezienng kaplica. W styczniu 2020 r. uzyskal pozytywna ocen¢ postgpow w procesie
resocjalizacji oraz prognoze kryminologiczng 1 dyrektor jednostki wystapit do sadu
penitencjarnego z wnioskiem o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia. Te
atuty nie uchronity go przed powaznymi niepozadanymi konsekwencjami.

W ostatnich dniach wptywaja zapytania, czy przyjete przez Shuzbe Wigzienng
rozwigzania dotyczace dziatan zapobiegajacych szerzeniu si¢ pandemii sg nadal konieczne i
jak dlugo beda jeszcze obowigzywaty. Zwlaszcza rodziny osadzonych odczuwajg niedostatek
informacji w tym zakresie. W swoich wnioskach podnosza, ze kontakt telefoniczny z
przedstawicielami administracji wigziennej jest bardzo utrudniony z uwagi na niemozno$¢
uzyskania potaczenia, a informacje zawarte na stronach internetowych sg nieaktualne badz
uaktualniane nastegpnego dnia po zakonczeniu obowigzywania zarzadzenia. Z
przeprowadzonej w dniu 4 maja 2020 r. w Biurze RPO analizy wynika, ze zarzadzenia
dyrektoréw jednostek podstawowych o wprowadzanych ograniczeniach nie sg udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej jednostki!!. Odpowiednie komunikaty sg natomiast
umieszczane na stronach internetowych poszczegolnych jednostek. Nalezy jednak podniesc,
1z kierownicy nie wszystkich zaktadow karnych 1 aresztow sledczych czynig wystarczajace

starania, by te informacje byty aktualne'? badZ podane z odpowiednim wyprzedzeniem!s.

Majac na uwadze powyzsze, zwracam si¢ z uprzejmg prosbg do Pana Dyrektora
Generalnego o udzielenie wyjasnien w kwestiach podnoszonych we wnioskach o0sob
pozbawionych wolnosci 1 ich rodzin, skierowanych do Biura RPO 1 przedstawienia informacji

w ponizej wskazanych obszarach:

10°8 12 ust. 1.rozpozradzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci: Jezeli jest to uzasadnione potrzebami oddzialywania na
miodocianych, skazany dorosty, ktory uprzednio nie odbywat kary pozbawienia wolnosci albo kary aresztu wojskowego,
wyrézniajacy si¢ dobra postawa, moze by¢ umieszczony w celi mieszkalnej wspolnie ze skazanym mlodocianym lub
skazanymi mlodocianymi.

Il Z wyjatkiem: Aresztu Sledczego w Lublinie, Aresztu Sledczego w Lodzi, Zaktadu Karnego w Hrubieszowie, Zaktadu
Karnego w Kaminsku, Zaktadu Karnego w Tarnowie.

12 Zaktad Karny w Goleniowie - informacja do dnia 24 marca 2020 r.(kolejna zostata umieszczona w dniu 5 maja br.),
Zaktad Karny w Krzywancu - informacja do dnia 26 marca 2020 r., Zaklad Karny w Medyce - informacja do dnia 13
kwietnia 2020 r.

13'W wielu jednostkach zamieszczone komunikaty dotyczyty ograniczen wprowadzonych do dnia 5 maja 2020 r.
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1/ czy funkcjonariusze i pracownicy Stuzby Wigziennej przeszli szkolenia dotyczace
COVID-19 — zasad higieny 1 uzywania S$rodkow ochrony osobistej, symptomow
chorobowych, drog przenoszenia patogenu, objawdw klinicznych i przebiegu choroby; czy
podjeto dzialania, aby szeroko rozpowszechni¢ t¢ wiedz¢ wsrdd osadzonych, takze
cudzoziemcow, w sposéb dla nich zrozumiaty;

2/ czy rozwazana jest mozliwos$¢ przeprowadzania testow na obecno$¢ koronawirusa
u wszystkich os6b nowoprzyjmowanych do jednostek penitencjarnych oraz cyklicznie u
funkcjonariuszy i pracownikow, bedacych w bezposrednim kontakcie z osadzonymi;

3/ czy opracowano i1 wdrozono rozwigzania dotyczace zasad udzielania osobom
pozbawionym wolno$ci $wiadczen medycznych w  zwigzku z  zagroZeniem
epidemiologicznym 1 koniecznos$cig ograniczenia kontaktow z placowkami publicznej stuzby
zdrowia;

4/ czy przeprowadzono we wszystkich jednostkach penitencjarnych kompleksowa
oceng, w celu wskazania oséb nalezacych do grupy podwyzszonego ryzyka w zwigzku z
istniejacg mozliwoscig udzielenia przez sad penitencjarny przerwy w wykonaniu kary, gdy
jest to niezbedne dla ograniczenia ryzyka epidemii w zaktadzie karnym oraz wykonywania
kary pozbawienia wolno$ci w SDE; jak liczebna jest ta grupa oséb;

5/ czy opracowano rozwigzania dotyczace postgpowania w sytuacji, gdy kobieta
odbywajaca kare pozbawienia wolnos$ci, sprawujaca w wiezieniu opieke nad dzieckiem do lat
trzech, bedzie zarazona wirusem SARS-CoV-2 badz chora na COVID-19; kto przejmie
opieke nad jej matoletnim dzieckiem;

6/ jakie obecnie przestanki decyduja o podjeciu decyzji dotyczacej
przetransportowania osadzonego do innego zaktadu karnego/aresztu sledczego 1 w jakiej
relacji pozostaja one z rekomendacjami Inspektoréw Sanitarnych o wstrzymaniu
przemieszczania wiezniow miedzy jednostkami penitencjarnymi;

7/ czy obroncy lub pelnomocnicy skazanych i tymczasowo aresztowanych moga bez
przeszkdd realizowaé powierzone im obowigzki zawodowe i §wiadczy¢ pomoc prawng na
terenie jednostek penitencjarnych;

8/ czy skazani zatrudnieni w ramach umowy o prac¢ oraz na podstawie skierowania
do pracy otrzymujg rekompensate finansowg z racji pozostawania w gotowosci do pracy, a

jednoczesnie braku mozliwosci jej wykonywania z powodu decyzji administracji wigziennej?



9/ czy podj¢to dziatania w kierunku rozggszczenia tych najbardziej zaludnionych cel

mieszkalnych, zwtaszcza wigkszych niz 10-osobowe.

Na koniec pragne doda¢, iz walka z pandemig to przede wszystkim szeroko rozumiana
profilaktyka. Rozpoznanie zagrozen, nastrojéw w spoteczno$ci wieziennej i przygotowanie
adekwatnych rozwigzan oraz plandw awaryjnych ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia
reakcji odpowiedniej do sytuacji zdrowotnej, stanu bezpieczenstwa i1 porzadku oraz dla
utrzymania humanitarnych warunkéw w miejscach pozbawienia wolno$ci. Jednostki
penitencjarne wcigz majg czas na jeszcze lepsze przygotowanie si¢ do walki z koronawirusem
1 odpowiedz, co mozna zrobi¢ wiecej. Pomocnym w tych dziataniach moze by¢
kwestionariusz, ktory przesylam Panu Dyrektorowi Generalnemu w zalaczeniu,
przygotowany przez Swiatowa Organizacje Zdrowia. Pozwala on ocenié przygotowanie,
prewencje 1 kontrolowanie COVID-19 w jednostkach penitencjarnych i innego rodzaju
miejscach pozbawienia wolnosci. Zgodnie z zalozeniem powinien on postuzy¢ administracji
wigziennej oraz osobom kreujacym polityke penitencjarng w ocenie, czy wdrozono zalecenia
WHO z dnia 15 marca 2020 r., ktore dotagczam rowniez do tego pisma'4.

Dodatkowo przesytam dokument pt. ,,Srodki nadzwyczajne a choroba Covid-19”
opracowane w dniu 27 kwietnia 2020 r. przez Biuro Wysokiego Komisarza ONZ ds. Praw
Czlowieka, ktore odnosza si¢ w pewnym zakresie takze do Stuzby Wigzienne;.

Zat. 4.

Z powazaniem
Adam Bodnar
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/

14 Zalecenia pt. ,,Przygotowanie, zapobieganie i kontrola COVID-19 w zakladach karnych i innych miejscach
pozbawienia wolnos$ci zostaty uprzednio przestane Panstwu droga mailowa przez Dyrektora KMPT, p. Przemystawa
Kazimierskiego w dniu 1 kwietnia 2020 r.
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