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W zwiazku z petnieniem przeze mnie zadan Krajowego Mechanizmu Prewencji,
pracownicy Biura Rzecznika dokonuja wizytacji miedzy innymi w placéwkach dla
nieletnich. W ich trakcie dostrzezono, iz istotnym problemem, sa przypadki dtugich
pobytow nieletnich zatrzymanych w policyjnych izbach dziecka.

Standardy zawarte w miedzynarodowych instrumentach prawa przewiduja iz pobyt
dziecka w takim miejscu powinien by¢ jak najkrétszy oraz odbywaé na zasadach i w trybie
ustalonym przez ustawe¢ (Artykut 73 b Konwencji o Prawach Dziecka; Zasada 10.2
Wzorcowych Regut Minimum Narodow Zjednoczonych Dotyczacych Wymiaru
Sprawiedliwosci Wobec Nieletnich; Artykut 9 ust. 1 Migdzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych).

Z kolei, zgodnie z art. 40 ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich z dnia 26
pazdziernika 1982 roku (Dz. U. z 2002 r. Nr 11, poz. 109 ze zm.; zwana dalej upn.)
Policja moze zatrzymac¢ i umies$ci¢ w policyjnej izbie dziecka nieletniego w zwiazku z
uzasadnionym podejrzeniem popeinienia przez niego czynu karalnego, w sytuacji gdy
zachodzi uzasadniona obawa jego ukrycia si¢ lub zatarcia $ladéw tego czynu, albo gdy nie
mozna ustali¢ tozsamos$ci nieletniego (woéwczas pobyt nie moze by¢ diuzszy niz 72
godziny). Ponadto, w policyjnej izbie dziecka umieszcza si¢ nieletniego w trakcie
samowolnego pobytu poza schroniskiem dla nieletnich lub zaktadem poprawczym (do 5

dni).
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Krajowy Mechanizm Prewencji podczas wizytacji zapobiegawczych zwraca
szczegdlna uwage na czas pobytu nieletnich w policyjnych izbach dziecka i podstawe ich
umieszczenia. Przyktadowo, w jednej z wizytowanych Izb w 2009 r. powyzej 5 dni
przebywato az 13 % zatrzymanych. Natomiast najdtuzszy pobyt osoby zatrzymanej izbie
trwat 108 dni.

W odniesieniu do powyzszej sytuacji, Komendant Wojewddzki Policji, ktéremu
podlega wizytowana placéwka wyjasnit, iz gltdwna przyczyna przedtuzonych pobytdéw
zatrzymanych nieletnich jest oczekiwanie na miejsce w schroniskach dla nieletnich. Taki
stan rzeczy wynika przede wszystkim z braku przepisu prawnego okreslajacego czas
pobytu nieletniego w izbie po ogtoszeniu przez sad orzeczenia o umieszczeniu nieletniego
w schronisku dla nieletnich. Krajowy Mechanizm Prewencji zauwazyl, iz czesto spotykana
praktyka jest wydawanie przez sady postanowienia o pozostaniu nieletniego w policyjnej
izbie dziecka do czasu przetransportowanie do orzeczonej placéwki. Zwykle trwa to kilka
dni. Krajowy Mechanizm Prewencji uwaza jednak, ze takie postanowienie powinno by¢

wykonane niezwlocznie.

W tej samej placoéwce zwrdécono rowniez uwage na sytuacje umieszczenia nieletnich
w Izbie na podstawie nakazu sadu dotyczacego doprowadzenia nieletniego do placowki
wychowawczej (miodziezowego osrodka wychowawczego lub socjoterapii). Zdaniem
funkcjonariuszy Policji stosowny nakaz lub postanowienie sadu legalizuje taka czynnosé
na mocy art. 67 u.p.n. (policia w zakresie postepowania wykonawczego wykonuje
polecenia sqdu rodzinnego"). Jednak w ocenie Krajowego Mechanizmu Prewencji, taka
przestanka umieszczenia nieletniego w policyjnych izbach dziecka nie znajduje
odzwierciedlenia w przepisach prawnych.

Odrebna kwestia jest ocena zasadnosci umieszczenia w izbie nieletniego, ktdrego
zachowanie nie wypetnia przestanek okreslonych w art. 40 § 1 upn. Zaniepokojenie
wizytujacych wzbudzit fakt pobytu w jednej z wizytowanych izb nieletniego
umieszczonego na czas czynnosci toczacych si¢ przed sadem. Szczegdrowa analiza
przypadku wykazata, iz byt to jego kolejny pobyt w izbie. Kazdorazowo podstawa
przyjecia do izby byto postanowienie sadu okrggowego. W rezultacie w 2010 r. nieletni
przebywal w izbie z w/w przyczyn 6-krotnie, a jego pobyt trwal $rednio 7 dni. Prezes

Sadu Okregowego w X odpowiedziat, iz opisany przypadek to fakt jednorazowy,
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wynikajacy z postanowien sadu karnego, wydawanych w ramach toczacego si¢ przeciwko
nieletniemu postgpowania karnego. Celem jaki przyswiecat sadowi karnemu w podjeciu
decyzji o umieszczeniu nieletniego oskarzonego byto dazenie do sprawnego
przeprowadzenia postepowania karnego i zapewnienie nieletniemu oskarzonemu udziatu
w rozprawie gtdwnej.

Majac na uwadze powyzsze przyktady oraz w oparciu o standardy miedzynarodowe,
Krajowy Mechanizm Prewencji kazdorazowo podkres$la, ze policyjne izby dziecka nie sa
placéwkami dostosowanymi do dtuzszych pobytéw nieletnich, chociazby ze wzgledu na
to, ze nieletni nie realizuja w nich obowiazku szkolnego. W zwiazku z tym nalezy
podejmowac wszelkie mozliwe dziatania, aby pobyt nieletnich w tego typu placowce byt
mozliwie najkrétszy. Podobne zalecenia zawart Europejski Komitetu ds. Zapobiegania
Torturom i Nieludzkiemu oraz Ponizajacemu Traktowaniu lub Karaniu (CPT), w
sprawozdaniu dla polskiego rzadu z wizyty w Polsce w 2004 r. [(Rada Europy, Strasburg,
11.04.2005 r.); CPT (2005)3]. CPT zalecit wowczas, aby wtadze polskie zrobity wszystko
w celu zapewnienia przestrzegania w praktyce przepisow prawnych podczas pobytu dzieci
w policyjnych izbach dziecka. Tymczasem, zalecenia te w dalszym ciagu nie sa
realizowane.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987
r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147 z
pézn. zm.) uprzejmie prosze¢ Pana Ministra o zajgcie stanowiska w przedstawionych
kwestiach. Jednoczesnie informujg, iz pismo w tej samej sprawie skierowatam do Ministra

Sprawiedliwosci.



